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HATAROZAT

1/ A NIF Nemzeti Infrastruktira Fejleszt6 Zrt. (1134 Budapest, Vaci ut 45.; a
tovabbiakban: Engedélyes) részére, a UK General Kft. (1107 Budapest, Fogadd utca 4., a
tovabbiakban: Tervezd) tervezd altal készitett 1717. tervszamu 2018. juliusi keltezésii
dokumentacidja alapjan, a 2.1./ pontban ismertetett (AHT864 viziigyi objektumazonositd
szamu) vizilétesitmények megépitésére

vizjogi létesitési engedélyt

a 2.2/ pontban ismertetett vizilétesitmények megsziintetésére

vizjogi megsziintetési engedélyt
adok az alabbiak szerint.

2./ Létesiil: Farmos 311. sz. ut és a 120. sz. vasutvonal csomdpontjainak fejlesztése kapcsan
szennyviz csatorna kivaltas ligyében az alabbiak szerint:

Tervezett gravitacios csatorna
e SZ 1-0jeli1 102,4 fm DN 200 KG-PVC csatorna

1=15%0
th = 30,1 1/S
Viot — 1 HI/S

e 3 db NA10O beton tisztitbakna
befogado: Farmos 311. sz. titon meglévé DN 150 KG-PVC koziizemi
szennyvizcsatorna 98,47 mBf. folyasfenékszinten

végs6 befogadé: Tapidszele 0160/17. hrsz. alatti szennyviztisztito telep,

2.2/ Megsziinik:

102,4 fm DN200 KG-PVC gravitacios csatorna (Vasut utca)

Ugyfélfogadds: Viziigyi és vizvédelmi hat6ségi tigyekben eldzetes id6pont-egyeztetést kivetden az tigyfelek az alabbi idépontokban
fordulhatnak kérdéseikkel személyesen a hatdsdghoz, illetve tekinthetnek be az eljdrds sordn keletkezett iratokba:
Hétfd, szerda: 9:00-12:00, 14:00-16:00; Péntek: 9:00-12:00



Tobblet szennyviz nem keletkezik.

3.1./ Ez a vizjogi létesitési engedély 2024. januar 31. napjdig hatilyos. Az engedély
hatalyanak meghosszabbitasa - elébbi id6pont lejarta elbtt - a vizjogi engedélyezési eljardashoz
sziikséges dokumentdcio tartalmarol sz0l6 41/2017. (XII. 29.) BM rendeletben [a
tovabbiakban: 41/2017. (XII. 29.) BM rendelet], valamint a vizgazdalkodasi hatésagi jogkor
gyakorlasarol sz616 72/1996. (V. 22.) Korm. rendeletben [a tovabbiakban: 72/1996. (V. 22.)
Korm. rendelet] eléirt mellékletek csatolasaval kérhetd.

3.2/ E vizjogi megsziintetési engedély a jogerdssé és végrehajthatova valasanak napjatol
szamitott két évig hatalyos. Hatalya egy évvel meghosszabbodik, ha a hatdlyossaga alatt a
vizilétesitmény megsziintetését miszakilag megkezdték, és azt folyamatosan végzik. Az
engedély hatalyanak meghosszabbitasa — az elébbi id6pont lejarta elétt —a 41/2017. (XII. 29.)
BM rendeletben el6irt mellékletek csatolasaval kérhetd.

4./ Eloirasok:

1. A munkalatok megkezdését és befejezését a viziigyi hatosagra be kell jelenteni.

2. A kivitelezés befejeztével miiszaki atadas-atvételi eljarast kell tartani, a muszaki
atadas-atvételi eljaras tervezett iddpontjardl legalabb 8 nappal elébb értesiteni kell a
viziigyi hatosagot.

3. Miszaki atadas-atvételi eljarast kovetd 30 napon beliill a 41/2017. (XII. 29.) BM
rendeletben és a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet foglalt mellékletek csatolasaval az
tizemeltetének a vizjogi lizemeltetési engedélyt meg kell kérni.

4. A tulajdonos személyében bekdvetkezett valtozast Engedélyes koteles 30 napon beliil a
viziigyi hatosagra bejelenteni.

5. Amennyiben jelen engedély alapjan targyi vizilétesitmények nem keriilnek
megépitésre/elbontasra a vizjogi 1étesitési/megsziintetési engedély hatalyanak lejartat
kovetd 30 napon beliil Engedélyes nytjtsa be az erre vonatkoz6 nyilatkozatat.

6. A vizikozmii szolgadltatasrol sz6lo 2011. évi CCIX. torvény szerint kozcélu
vizilétesitmény kizardlag az allam, vagy a telepiilési Onkorményzat tulajdonaba
tartozhat. A fenti torvény 8. § (1) pontja értelmében, ha a vizikdzmi nem allami vagy
Onkormanyzati beruhazasban jon létre, a beruhdzd a vizikdzmi tulajdonjogat a
vizik6zmil lizembe helyezésének idOpontjaban az ellatasért feleldsre atruhdzza. Az
atruhazasrol a felek szerzodést kotnek.

7. A tevékenység soran esetlegesen bekovetkez6 kornyezeti kareseményt Engedélyesnek
be kell jelentenie a Fovarosi Katasztrofavédelmi Igazgatdosag Igazgato-helyettesi
Szervezet Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztilyra (a tovabbiakban: FKI-KHO).
Tovabba annak felszamolasarol, a teriilet eredeti allapotanak visszaallitasarol
Engedélyes koteles gondoskodni.

8. A foldtani kozeg és a felszin alatti vizek mindsége nem veszélyeztethetd. A
kockazatos anyagokkal kapcsolatban be kell tartani a felszin alatti vizek védelmérol
sz616 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 219/2004. (VII. 21.)
Korm. rendelet] eldirasait, és fokozott figyelmet kell forditani arra, hogy a felszin
alatti viz, illetve a foldtani kdzeg ne szennyezddjon.

9. A csatornakat, aknakat, bekotéseket, mitargyakat tigy kell kialakitani, hogy azok
fenntartasa, karbantartdsa, tisztitdsa a megvalositds utan biztosithato legyen.



10. Az épités alatti vizelvezetésrol gondoskodni kell.
11. A kivitelezést a befogadotol kiindulva kell kezdeni.

12. Abban az esetben, ha az épitése soran talajvizszint siillyesztés sziikséges, a
viztelenitési tervet be kell nyujtani a viziigyi hatosag részére. A tervhez mellékelni kell
a kitermelt talajviz elhelyezésére vonatkozoan a befogadd (csatorna, vizfolyas, stb.)
lizemeltetdjének/ kezeldjének a fogadd nyilatkozatat. Hatarido: az érintett szakasz
kivitelezésének megkezdése eldtt legalabb 15 nappal.

13. A viztelenités megkezdése el6tt, a viztelenités leszivasi gorbe altal érintett, meglévd
vagy épités alatt allo épiiletek/épitmények allapotfelmérését el kell végezni. Az
allapotfelmérés eredményérol a viziigyi hatosagot tajékoztatni kell. A kivitelezési
munka befejezésekor ellen6rzé vizsgalatot kell végezni. Hatarid6: az allapotfelmérés
elvégzését kovetd 15 napon beliil.

14. Az épitési, terepfeltdltési munkak soran felhasznalt talaj, illetve toltdanyag
talajmechanikai tulajdonsagai mellett azok szennyezettségét is meg kell vizsgalni.
Csak olyan anyagok hasznalhatok fel, melyek a foldtani kozeget és a felszin alatti
vizeket nem veszélyeztetik.

15. A vizikézmii-szolgaltatdasrol szolo 2011. évi CCIX. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarol sz6l6 58/2013. (I1.27.) Korm rendelet 85. § (5) bekezdése alapjan
elvalasztott rendszerii szennyvizelvezetd miibe csapadékvizet juttatni tilos.

16. A vizikdzmii rendszer betlizemelése el6tt el kell késziteni a vezetékszakasz vizzarosag
probajat. Nem megfeleldség esetén a hibak pontos helyét meg kell hatarozni, a hibak
kijavitasat kovetden a vizzarosag probat meg kell ismételni.

17. Az lizemeltet6i és kezel6i nyilatkozatokban foglaltakat maradéktalanul be kell tartani.

18. A Tiszamenti Regionalis Vizmiivek Zrt. 2018. oktober 17. napjan kelt Dok/3609-
2/2018. iktatoszamu kdzmi-iizemeltetdi nyilatkozatdban foglaltakat maradéktalanul be
kell tartani.

19. Engedélyesnek a kivitelezés megkezdéséig be kell mutatnia azokat az irasos
dokumentumokat, amelyekkel igazoljak az érintett idegen ingatlanok feletti
rendelkezési jogosultsagat.

4.1./ A Pest Megyei Kormanyhivatal Monori Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztaly a
PE-09/NEO/04549-2/2018. szamu szakhatésagi allasfoglalasanak el6irasa:

Az uj ivoviz vezeték kozteriileti pontjarol negativ ivoviz vizsgalati eredményt sziikséges
beszerezni a vezeték szakasz iizembe helyezéséig.

A fenti el6irdsok hataridére torténé Onkéntes teljesitésének elmaradasa esetén az dltalanos
kézigazgatdsi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 132. § és 133.
§ alapjan az FKI-KHO végrehajtasi eljarast indit, amelyben az Akr. 77. §-dban foglalt eljarasi
birsag kiszabasanak van helye.

A Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatal Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztily a PE-06/KTF/33491-1/2018. szamu végzésben szakhatosagi
megkeresést visszautasitotta.
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Az Engedély eldirasaiban foglaltak nem vagy nem megfeleld teljesitése esetén a
vizgazdalkodasrol szo6ldo 1995. évi LVII. torvény (a tovabbiakban: Vgtv.) 32/A. § (1)
bekezdése alapjan az FKI-KHO Engedélyest vizgazdalkodasi birsag megfizetésére kotelezi.

A munkailatok csak e hatirozat véglegessé valasat kiovetéen kezdhetok meg. Jelen
engedély a megépitendo vizilétesitmények iizemeltetésére nem jogosit.

Egyidejlleg megallapitom, hogy az igazgatasi szolgaltatasi dij mértéke 200 000 Ft, melyet
Engedélyes megfizetett.

Megallapitom tovabba, hogy a Pest Megyei Kormanyhivatal Monori Jarasai Hivatal
Népegészségiigyi Osztalyat megilletd igazgatasi szolgaltatasi dij mértéke 23 900 Ft, melynek
viselésére Engedélyes koteles. Megallapitom, hogy a szakhatdsagi eljarasért fizetendd
igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésre keriilt.

Tekintettel arra, hogy targyi vizjogi engedélyezési eljards egyes kozlekedésfejlesztési
projektekkel osszefiiggd kozigazgatdsi hatosdgi iigyek nemzetgazdasdagi szempontbol
kiemelt jelentdségii iiggyé nyilvanitisarol és az eljaro hatosdgok kijelolésérdl szolo
345/2012. (XII. 6.) Korm. rendelet hatalya ala tartozik a nemzetgazdasdgi szempontbol
2006. évi LIII torvény [a tovabbiakban: 2006. évi LIII. torvény] 2. § (1) bekezdése, az
Akr. 88. § (1) bekezdés c) pontja alapjan jelen dontést az FKI-KHO hirdet6tablajan és
honlapjan (http://fovaros.katasztrofavedelem.hu/hatosagi-hirdetotabla) kozzéteszem.

A hatarozat ellen kozigazgatdsi uton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs. A véglegessé valt
dontés ellen — jogszabalysértésre hivatkozassal — kozigazgatasi per indithatdé a kozléstol
szamitott 30 napon beliil a Budapest Kornyéki Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsagnak
cimzett, de az FKI-KHO-hoz elektronikus uton benyujtott keresetlevelet terjeszthetnek eld. A
kozigazgatasi perben targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg a feleket. A 2006. évi LIII.
torvény 7. § (1) bekezdése alapjan a kozigazgatasi perben a jogi képviselet kotelezd. A
kozigazgatas perrendtartasrol szold 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (6)
bekezdésére tekintettel, ha torvény eltéréen nem rendelkezik, a keresetlevél benyujtasanak a
kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara halaszto hatalya nincs.

INDOKOLAS

Engedélyes meghatalmazasabol eljard Tervezé 2018. november 22. napjan kelt levelében e
hatarozat 2./ pontjaban leirt vizilétesitmények megvalositasara vizjogi létesitési €s megsziintetési
engedélyt kért. A kérelmet és mellékleteit a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet és a 41/2017. (XII.
29.) BM rendelet eldirasai szerint ellendriztem és megallapitottam, hogy a beadvany tartalmazza:

— Engedélyes megnevezését, cimét,

— Engedélyes meghatalmazasat, mely szerint a VIA FUTURA Mémoki, Tanacsadd és
Szolgaltato Kft. (a tovabbiakban: Kft.) a nevében eljarhat (K-9932/2018);

— Kft. 2018. november 26. napjan kelt meghatalmazasat, mely szerint Tervezd a
nevében eljarhat;

— az engedélyezési tervek elektronikus Uton benyujtott példanyat, a tervezdi jogosultsag
igazolasat (Székely Lajos: 01-12861);



— az érintett ingatlanokra vonatkozo tulajdonjog igazolasat (Farmos 956, 1087, 1089, 1093,
1094, 1095, 1119/69 hrsz.);

— Engedélyes nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy a tervezéssel érintett ingatlanok
tulajdonjogéval a kivitelezésig rendelkezni fog (K-28408/2018);

— Farmos Ko6zség Polgarmesterének tulajdonosi- és kozatkezeldi hozzajarulasat (F/2389-
15/2018);

— az érintett kozmiivek kozminyilatkozatat (Magyar Telekom Nyrt, TIGAZ-DSO
Foldgadzeloszté Kft., EMASZ Halozati Kft., UPC Magyarorszag Kft.);

— a Kozép-Duna-volgyi Viziigyi Igazgatosag viziigyi objektumazonositasi nyilatkozatat
(03464-0013/2018);

— aTiszamenti Regionalis Vizmiivek Zrt. lizemeltetdi nyilatkozatat (Dok/3609-2/2018);

— miuszaki leirast;

— igazolast a megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijakrol.

A tervdokumentaciot megkiildtem az alabbi hatésagok, mint szakhatosagok részére:

A Pest Megyei Kormanyhivatal Monori Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztaly a PE-
09/NEO/04549-2/2018. szamu szakhatosagi allasfoglalasiban a rendelkezé részben
foglalt el6irassal hozzajarult az engedély kiadasahoz.

Szakhatésagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

,A Foévarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag Katasztrofavédelmi  Hatosagi  Osztdalya
hivatkozott iigyiratszamu megkeresésében felkérte Osztalyunkat fenti vizjogi létesitési
engedélyezés iigyében szakhatosagi dllasfoglalis megadasara. A megkereséshez csatolt
dokumentumokat dttanulmanyoztam. A hataskorombe utalt kérdések tekintetében eljarva
megdllapitottam, hogy az engedély kiadasihoz sziikséges szakhatosagi adllasfoglalas
megaddasanak népegészségiigyi szempontbol nincs akadalya a fenti kikotéssel.

Az ivoviz mindségi kdvetelmenyeirdl és az ellendrzés rendjerdl szolo 201/2001. (X. 25.) Korm.
rendelet 3. § (2) bekezdése alapjan a viz akkor felel meg az ivoviz mindségnek, ha a) nem
tartalmaz olyan mennyiségben vagy koncentracioban mikroorganizmust, parazitat, kémiai
vagy fizikai anyagot, amely az emberi egészségre veszelyt jelenthet, és b) megfelel az 1. szamu
melléklet A) és B) részében meghatarozott kévetelményeknek, tovabba c) az a)-b) pontokban,
valamint a 4-6. és 8. §-okban meghatdrozott kovetelmények teljesiilnek, és minden sziikséges
intézkedés megtortént annak érdekében, hogy az ivoviz mindsége megfelelijen a jelen
rendeletben meghatarozott elirasoknak.

Szakhatosagi dllasfoglalasom az egészségiigyi hatosagi és igazgatdsi tevékenységrol szolo
1991. évi XI. torvényben megallapitott hataskéromben, az egyes kozérdeken alapulo
kényszerito indok alapjan eljaro szakhatosagok kijelolésérdl szolo 531/2017. (X1I. 29.) Korm.
rendelet 1.§ (1) bekezdés altal megallapitott 1. sz. melléklet 16/6. pontja, valamint az
dltaldnos kozigazgatdsi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (tovabbiakban: Akr.) 55.§-a
alapjan adtam ki.

Llletékességemet a fovarosi és megyei kormanyhivatal, valamint a jardsi (fovarosi keriileti)
hivatal népegészségiigyi feladatai ellatasarol, tovabba az egészségiigyi dallamigazgatdsi szerv
kijelolésérdl szolo 385/2016. (XIL. 2.) Korm. rendelet 5.§ alapjan a 2. sz. melléklet hatarozza
meg.

Az 6nadllo jogorvoslat lehetségét az Akr. 116.§ (3) bekezdése zarja ki.”



A Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatal Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztaly a PE-06/KTF/33491-1/2018. szamu végzésben szakhatosagi
megkeresést visszautasitotta.

Végzését az alabbiakkal indokolta:

A Hatosag 35100/17069-6/2018.alt. szami megkeresésében a Farmos, 311. sz. ut és a 120.
sz. vasutvonal szennyvizelvezetés vizjogi létesitési engedélyezése (engedélyes: Nemzeti
Infrastruktura Fejleszto Zrt. 1134 Budapest, Vaci ut 45.) targydban a Jardsi Hivatal
szakhatosagi allasfoglalasat keérte.

Targyi beruhdzas a nemzetgazdasagi szempontbol —kiemelt jelentdségii  beruhdzdsok
megvalositasanak gyorsitasarol és egyszeriisitésérol szolo 2006. évi LIII torvény hatalya ala
tartozik.

Az dltaldnos kézigazgatdsi rendtartdsrél szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 55.
$ (1) bekezdése alapjan torvény vagy a szakhatosdagok kijelolésérdl szolo kormanyrendelet
kozérdeken alapulo kényszerito indok alapjan az tigyben érdemi dontésre jogosult hatosag
szamara eléirhatja, hogy az ott meghatarozott szakkérdésben és hataridoben mds hatosag (a
tovabbiakban: szakhatosag) kotelezo allasfoglalasat kell beszereznie.

Az egyes kozérdeken alapulo kényszerité indok alapjan eljaro szakhatosagok kijelolésérdl
szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 531/2017. (XII. 29.) Korm.
rendelet] 1. § (1) bekezdése szerint: ,,A Kormany - a (2)-(4) bekezdésben foglaltak kivételével
- az 1. mellékletben meghatdrozott kdzigazgatdsi hatosagi eljarasokban, az ott meghatarozott
szakkérdések tekintetében, az ott meghatarozott hatosagokat szakhatosagkeént jeloli ki.”

A vizjogi engedélyezési eljards soran a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdskor
megdllapitasahoz a bevonas és kozremiikodes feltételeit az 531/2017. (XII. 29.) Korm.
rendelet 1. sz. melléklet 16. tablazat 9-10. és 22. pontja tartalmazza.

Az 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet 16. tablazat 9-10. és 22. pontjaban
foglaltakat alapul véve az egyes kornyezeti elemekre lebontva az alabbi megallapitasok
tehetok:

A beruhazassal érintett telepiilési belteriilet orszdagos jelentoségii, egyedi jogszabaly dltal
kijelolt védett természeti teriiletet és a természet védelmérol szolo 1996. évi LIIL torvény 23. §
(2) bekezdésében meghatarozott ex lege védett természeti teriiletet, illetve természeti értéket
nem érint. Tovabba a teriilet nem képezi részét az eurdpai kozésségi jelentéségii
természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrdl szolo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet és az
europai  kozosségi  jelentéségii  természetvédelmi  rendeltetésii  teriiletekkel — érintett
foldrészletekrol szolo 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet dltal meghatarozott Natura 2000
halozat teriiletének, illetve a barlangok felszini védiivezetének kijeldlésérdl szolo 16/2009.
(X. 8.) KvVM rendelet altal megallapitott barlang felszini védéiovezete sem érinti. Egyedi
tajerték kozvetlen érintettsége nem ismert.

A Hatosag 35100/17069-6/2018.4lt. szamu szakhatosagi megkeresése keretében adott
tajékoztatasa alapjan az érintett teriilet a vizbdzisok, a tavlati vizbazisok, valamint az
ivovizellatast szolgalo vizilétesitmények védelmérdl szolo 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet
szerint kijelolt vizbazisvédelmi teriiletet nem érint.

A targyi vizilétesitmények, tevékenységek nem kérnyezeti hatdasvizsgalat, nem egységes
kornyezethasznalati engedély kételesek, nem tartoznak a kérnyezeti hatasvizsgalati és az
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet hatdalya ald, tovabba nem tartoznak a vizgazdalkodasi hatosagi jogkor gyakorldsarol



szolo 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 2. mellékletében felsorolt, a kérnyezeti hatasok
jelentosége szempontjabol vizsgalando tevékenységek, létesitmények kozé (belteriilet, 200
alatti lakosegyenérték).

Az érintett teriileten kornyezeti karmentesités nincs folyamatban.

Az Akr. 17. §-a alapjin a  hatésig a hatiskorét és illetékességét az eljdrds minden
szakaszaban hivatalbol vizsgalja. Ha valamelyik hianyat észleli, és kétséget kizdaroan
megallapithato az iigyben illetékességgel rendelkezd hatosag, az iigyet dtteszi, ennek
hianyaban a kérelmet visszautasitja, vagy az eljardst megsziinteti.

Az Akr. 46. §-a (1) bekezdése szerint, a hatésig a kérelmet visszautasitia, ha az eljards
meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e torvény ahhoz mds
jogkovetkezményt nem fiiz.

Az Akr. 55. § (2) bekezdése szerint, ha e torvény eltéréen nem rendelkezik, a szakhatésigra a
hatosagra, a szakhatosag allasfoglalasdra a dontésre vonatkozo rendelkezéseket megfeleloen
alkalmazni kell.

Fentiek alapjan a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi szakhatosagi eljaras lefolytatdasahoz
a bevonas és kozremiikodes feltételei a hivatkozott jogszabadlyi rendelkezések alapjan nem
teljesiilnek, ezért targyi létesitmény tekintetében a kérelem visszautasitasarol dontottem.

Jelen dintés az Akr. 17. §-a, 46. § (1) bekezdése, 55. § (2) bekezdése, 80. § (1) és 81. § (1)
bekezdése, valamint az 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, valamint 1.
melléklet 16. tablazat 9-10. és 22. pontja alapjan keriilt kiadasra.

Az 6ndllé jogorvoslati lehetdséget az Akr. 55. § (4) bekezdése zdrja ki. Jelen dontés az eljdrds
soran hozott hatarozat, ennek hianyaban az eljarast megsziinteto végzeés elleni fellebbezésben
tamadhato meg.

A Jarasi Hivatal kornyezetvédelmi és természetvédelmi szakhatosagi  hataskorét a
kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek
kijeldlésérdl szolo 71/2015. (IIl. 30.) Korm. rendelet 26. § (1) bekezdés b) pontja és (2)
bekezdése, a 27. § (1) bekezdés c) pontja és (2) bekezdése, valamint illetékességét a 8/4. § (1)
és (2) bekezdése szabadlyozza.”

Az eljaras soran kozremitkodé szakhatosagok allasfoglalasat és indokolasat az Akr. 81. § (1)
bekezdése alapjan foglaltam a hatarozatba. A szakhatosagok allasfoglalasa ellen az Akr. 55. § (4)
bekezdése alapjan 6nallé jogorvoslatnak nincs helye, azok a hatdrozat elleni jogorvoslat
keretében tamadhatoak meg.

A Tervezd targyi ligyben vizjogi létesitési engedély kiadasat kérte. A szennyvizcsatorna
kivaltas a targyi engedélykérelem mellékletét képezd, a Tervezo altal 2018. juliusi datummal
elkészitett 1717 tervszamu, ,,311. sz. ut és a 120. sz. vasutvonal csomopontjainak fejlesztése
2765. Farmos vizikozmiivek egyesitett engedélyezési és kiviteli terv” cimii dokumentacid
alapjan torténik (a tovabbiakban: Tervdokumentacio).

A Tiszamenti Regionalis Vizmiivek Zrt. 2018. oktober 17. napjan kelt Dok/3609-2/2018.
iktatoszami kdzmi-lizemeltetdi nyilatkozatat megadta.

A Tapioszele 0160/17 hrsz. alatti szennyviztisztitd telep lizemeltetési engedély szama: 35100-
1421-15/2016. alt. (FKI-KHO: 177-12/2016.).



8

Targyi terillet a vizbazisok, a taviati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgalo
vizilétesitmények védelmérsl szold6 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet szerint kijeldlt
vizbazist nem érint.

A felszin alatti vizek védelmérdl sz616 219/2004. (VII. 21.) Korm. [a tovabbiakban: 219/2004.
(VIL. 21.) Korm rendelet] 7. § (4) bekezdésében meghatarozott 1:100 000 méretardnyu
orszagos érzékenységi térkép és a 2. szamu melléklet 1. a. pontja alapjan a tertilet besoroldsa a
felszin alatti vizek allapota szempontjabol: érzékeny.

A 219/2004. (VIL 21.) Korm. rendelet 8. § b) és c¢) pontja értelmében a felszin alatti vizek jo
allapotanak biztositasa érdekében tevékenység csak gy végezhetd, hogy hosszl tavon se
veszélyeztesse a felszin alatti vizek jo allapotat, a kdrnyezeti célkitlizések teljesiilését.

A vizjogi létesitési engedély érvényességi idejét a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. § (7)
bekezdése figyelembevételével allapitottam meg.

A vizjogi megsziintetési engedély érvényességi idejét a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 4/A.
§ (7) bekezdése figyelembevételével allapitottam meg.

Megallapitottam, hogy a benyujtott dokumentacid alapjan a vizjogi létesitési engedély
kiadasanak akadalya nincs.

A Dbenyujtott kérelembdl, annak mellékleteibdl és az engedélyezési eljaras anyagabol
megallapitottam, hogy a létesitmények megvalositasa megfelel a Vgtv.-ben el6irtaknak.

A vizilétesitmények megépitését a Vgtv. 29. § (1) bekezdés a) és b) pontjai, az Akr. 80. § (1)
bekezdése, valamint a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet eldirasainak figyelembevételével
engedélyeztem.

Felhivom a figyelmet arra, hogy a 2006. évi LIII. térvény 3. § (1) bekezdése alapjan az
engedély modositasa iranti eljaras tigyintézési hatarideje a kérelem beérkezésétdl szamitott 42
nap, melybe nem szamitanak bele az Akr. 50. § (5) bekezdésében meghatarozott idGtartamok.
Tajékoztatom, hogy a jelen engedély hatalyanak Ilejartat kovetden végzett Iétesitési
munkalatok esetén a vizilétesitmények engedély nélkiil vagy attdl eltérden épitettnek
mindsiilnek, igy azokra csak vizjogi fennmaradasi engedély adhato.

Felhivom tovabba a figyelmet, hogy a jelen engedély hatalyanak lejartat kovetden végzett
létesitési munkalatok engedély nélkiilinek mindsiilnek, és a Vgtv. 32/A. § (1) bekezdése
szerinti jogkdvetkezményt vonnak maguk utan.

Az igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét a viziigyi és a vizvédelmi hatosagi eljarasok igazgatasi
szolgaltatasi dijairdl sz616 13/2015. (II1. 31.) BM rendelet [a tovabbiakban: 13/2015. (III. 31.)
BM rendelet] 1. mellékletének 2.6. a) (x2) sorszama alapjan allapitottam meg.

A szakhatosagi eljarasért fizetendd igazgatasi szolgaltatisi dij mértékét az Allami
Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgdlat egyes kozigazgatasi eljardsaiért és igazgatasi
Jellegii szolgaltatasaiért fizetendd dijakrél sz0l6 1/2009. (I. 30.) EiM rendelet [a
tovabbiakban: 1/2009. (I. 30.) EGiM rendelet] 1. szdmt mellékletének XI. 6. pontja alapjan
allapitottam meg.
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Az igazgatasi szolgaltatasi dij viselésére a 13/2015. (1II. 31.) BM rendelet 5. § (3) bekezdése és
az 1/2009. (1. 30.) EiM rendelet 2. § (3) bekezdése alapjan Engedélyes koteles. Az igazgatasi
szolgaltatasi dijakat Engedélyes megfizette.

Felhivom a figyelmét, hogy a vizjogi iizemeltetési engedély kérelem a 13/2015. (III. 31.) BM
rendelet alapjan igazgatasi szolgaltatasi dij koteles. Az igazgatasi szolgaltatasi dijat az eljaras
kezdeményezésekor kell a kérelmezének megfizetnie és igazolni a befizetés tényét.

Téjékoztatom, hogy az eldirasokban foglaltak teljesitésének elmulasztasa, illetve a hatdrozatban
eléirtak nem megfeleld teljesitése esetén az Akr. 132. § és 133. § alapjan a végrehajtast
elrendelem, tovabba az Akr. 77. §-aban meghatarozott mértékii eljarasi birsag kiszabasanak van
helye, melynek legkisebb Osszege tizezer forint, legmagasabb Osszege természetes személy
esetén Otszazezer forint, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet esetén
egymillio forint.

Az eljarasi birsag egy eljarasban, ugyanazon kotelezettség ismételt megszegése esetén ismételten
is kiszabhato.

A Vgtv. 32/A. § (1) bekezdése szerint, aki jogszabalyban, hatésagi hatarozatban vagy
kozvetleniil alkalmazand6 k6zosségi jogi aktusban szerepld vizgazdalkodasi el6irast megszeg, a
jogsérté magatartas sulyahoz igazodo vizgazdalkodasi birsagot koteles fizetni.

A 2006. évi LIII. torvény 2. § (1) bekezdése alapjan a kiemelt jelentdségli iigyben eljard
hat6sag az altala meghozott dontéseket - az eljaras soran a személyesen az iigyfélnek szolo
végzések kivételével - hirdetményi uton kozli. A dontés kozlésének napja - a kiemelt
jelent6ségii liggy€ nyilvanitd kormanyrendelet eltéré rendelkezése hidnyaban - a hirdetmény
kifliggesztését kovetd 5. nap.

A hatarozatot az FKI-KHO az Akr. 88. § (3) bekezdése alapjan a hivataliban és a honlapjan
(http:/fovaros.katasztrofavedelem.hu/hatosagi-hirdetotabla) kozzéteszi.

A keresetlevél eldterjesztésének idejét a kozigazgatas perrendtartasrol szoldo 2017. évi 1.
torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdése allapitja meg. A kozigazgatasi perben a
targyi illetékfeljegyzési jogot az illetékekrol szold 1990. évi XCIIL. torvény 62. § (1)
bekezdésének h) pontja irja el6. A keresetlevél el6terjesztésének modjat a polgari
perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. torvény 605. § (1) bekezdése és 608. § (1)
bekezdése, valamint az elektronikus tigyintézés és a bizalmi szolgaltatdasok dltalanos
szabalyairol sz616 2015. évi CCXXII. torvény 9. § (1) bekezdése irja eld.

A Budapest Komy¢ki Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosag hataskorét és illetékességét a Kp. 7.
§ (1) bekezdése, 12. § (1) bekezdése, valamint 13. § (1) bekezdés,(2) bekezdés a) pontja és a
(3) bekezdés b) pontja, tovabba a birosdagok elnevezésérdl, székhelyérdl és illetékességi
teriiletének meghatarozasarol sz6l6 2010. évi CLXXXIV. torvény 1. mellékletének 13. pont
13/4. alpontja alapjan allapitottam meg.

Az FKI-KHO feladat- és hataskorét a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, a
viziigyi igazgatdsi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat elldto szervek
kijelolesérdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet] 10. § (1) bekezdés 2. pontja, valamint illetékességét a 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet 2. szamt mellékletének 2. pontja szabalyozza.
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Jelen hatarozat hatosagi nyilvantartasba vételérdl — véglegessé valasat kovetden- intézkedem.
Jelen dontés a kozléssel véglegessé vélik az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan. A 2006. évi LIIL
torvény 2. § (1) bekezdése alapjan a jelen eljarasban hozott dontést az eljard hatdsag

hirdetményi uton kézbesiti. A 2006. évi LIIL. torvény 2. § (2) bekezdése alapjan a dontés
kozlésének napja a hirdetmény kifiiggesztését koveto 5. nap.

Budapest, elektronikus bélyegzo szerint
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