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HATAROZAT

1./ Budapest XVIL keriilet Rikosmente Onkormanyzata (1173 Budapest, Pesti ut 165.:
adészam: 15735801-2-42; a tovabbiakban: Engedélyes) részére FOMTERYV Mérnoki Tervezé
Zrt. (1024 Budapest, Lovéhaz utca 37., a tovabbiakban: Tervezd) altal készitett 26.19.452
tervszamu, 2020. éprilis honapjaban kelt dokumenticidja alapjan, a 2. pontban ismertetett
vizilétesitmények épitésére

vizjogi létesitési engedélyt
adok.

2./ Létesiil: Budapest XVII. keriilethez tartozd csatorndzasi munkdk céljabol az alabbi
létesitmények:

2.1/ Varhat6 mértékado szennyvizmennyiségek
* elvezetendd szennyviz mennyisége: 48,0 m*/nap

2.2/ Tervezett szennyviz-elvezeté csatornak

SZ. 1-0-0 jelii szennyviz-elvezet6é csatorna (Tisza Istvan utca)
e 261,0 fm DN300 PVC-U gerincvezeték

o I=4,0 %o
O th: 79,50 l/S
0 V= 1,10 m/s

e 12 db tisztité akna

Befogadé: A meglévé @330 PVC szennyviz-elvezetd kozcsatornahoz 137,03 mBf szinten
csatlakozik.

SZ 1-1-0 jelii szennyviz-elvezeté csatorna (Domboru utca)
® 352,50 fm DN300 KG-PVC gerincvezeték

o I= 5,0 %o
o Quw=88,901/s
0 Vie= 1,30 m/s

® 10 db tisztité akna
Telefonos és személyes iigyfélfogadas egységesen: Hétfo, szerda: 9:00 — 12:00, 14:00 — 16:00; Péntek: 9:00 —
12:00.Tajékoztatjuk kedves tigyfeleinket, hogy viziigyi és vizvédelmi hatosagi iigyekkel kapcsolatban a fenti idopontokban
csak elézetes idépont-egyeztetést kivetéen fordulhatnak személyesen a hatosaghoz, illetve tekinthetnek be az eljaras
soran keletkezett iratokba.



Befogadé: A tervezett SZ 1-0-0 jelii szennyviz-elvezetd kodzcsatorndhoz 137,83 mBf szinten
csatlakozik.

SZ 1-1-1 jelii szennyviz-elvezeté csatorna (Goly6fogo utca)
e 142,0 fm DN300 PVC-U gerincvezeték

o I=5,0 %0
o Qw=288901/s
0 V= 1,30 m/s

e 4 db tisztitd akna

Befogadé: A tervezett SZ 1-1-0 jelii szennyviz-elvezetd kodzcsatorndhoz 140,06 mBf szinten
csatlakozik.

SZ 1-2-0 jelii szennyviz-elvezeté csatorna (Lilaakac utca)
* 264,0 fm DN300 PVC-U gerincvezeték

o I=15,0 %o
O th: 88,90 1/S
0 V= 1,30 m/s

e 7 db tisztitd akna

Befogadé: A tervezett SZ 1-0-0 jelii szennyviz-elvezetd kodzcsatorndhoz 138,22 mBf szinten
csatlakozik

Bojt utcai szennyviz-elvezeté csatorna
* 174,50 fm DN300 PVC-U gerincvezeték

o 1=33,0 %o
o Quw=228,401/s
0 Vir= 3,20 m/s

e 5 db tisztitd akna

Befogadé: A meglévé @330 PVC szennyviz-elvezetd kozcsatornahoz 155,55 mBf szinten
csatlakozik.

Bojt utcai masodik szami szennyviz-elvezet6 csatorna
e 116,50 fm DN300 PVC-U gerincvezeték
o [=4,0-10,0 %o
o Qu=79,50-125,70 I/s
0 V= 1,80 m/s
o 4 db tisztitd akna

Befogadé: A meglévé @330 PVC szennyviz-elvezetd kozcsatornahoz 161,30 mBf szinten
csatlakozik.

Lantos utcai, nyomott szennyviz-elvezeté csatorna
e 82,0 fm ¥90 KPE gerincvezeték
o 1 db tisztitd akna

Befogadé: A meglévé nyomott szennyviz-elvezeté kozcsatorndhoz 162,11 mBf szinten
csatlakozik.



Targyi teriilet az Angyalf6ldi Szivattyatelep vizgylijté teriiletéhez tartozik. Végsé befogadé az
Eszak-pesti Szennyviztisztito Telep.

Egyéb létesitmények:

82 db hazi bekotés

2.3/ Viziigyi objektumazonosito:

VOR Objektum név Objektum tipus
AHTS23 Budapest (Eszak—P"es't) . Agglomerdcios Agglomeracios telepiilésrész
telepiilésrész

3. / E vizjogi létesitési engedély 2025. oktober 31. napjaig hatalyos. Az engedély hatalyanak
meghosszabbitasa — az el6bbi idopont lejarta eldtt — a vizgazdalkodasi hatosdagi jogkor gyakorlasarol

sz016

72/1996. (V. 22.) Korm. rendeletben [a tovabbiakban: 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet],

valamint a vizjogi engedélyezési eljarashoz sziikséges dokumentacio tartalmardl szo16 41/2017. (XI1.
29.) BM rendeletben [a tovabbiakban: 41/2017. (XII. 29.) BM rendelet] eldirt mellékletek
csatolasaval kérhetd.

4./ Eloirasok:

1.

Az ¢épités ideje alatt Engedélyesnek a kivitelezéshez sziikséges érvényes
hozzéjaruldsokkal rendelkeznie kell.

Engedélyesnek a kivitelezés megkezdéséig be kell mutatnia azokat az irdsos
dokumentumokat, amelyekkel igazoljak az érintett idegen ingatlanok feletti rendelkezési
jogosultsagat.

A vizikozmii szolgaltatdasrol sz016 2011. évi CCIX. térvény szerint kozcélu vizilétesitmény
kizéarélag az allam, vagy a telepiilési onkormanyzat tulajdonaba tartozhat. A fenti térvény
8. § (1) pontja értelmében, ha a vizikozml nem allami vagy 6nkormanyzati beruhazasban
jon létre, a beruhazé a vizikdzmil tulajdonjogat a vizikdzmii lizembe helyezésének
idépontjaban az ellatasért feleldsre atruhazza. Az atruhazasrol a felek szerzodést kotnek.
A tulajdonos vagy Engedélyes személyében bekdvetkezett valtozast Engedélyes koteles
30 napon beliil bejelenteni a Viziigyi Hatosagnak.

A munkalatok megkezdését és befejezését a Viziigyi Hatésagnak be kell jelenteni.

A kivitelezés befejeztével miiszaki atadas-atvételi eljarast kell tartani, a miiszaki atadas-
atvételi eljaras tervezett idopontjarol legalabb 8 nappal eldbb értesiteni kell a Viziigyi
Hatdséagot.

A vizikézmii-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarol sz616 58/2013. (11.27.) Korm rendelet [a tovabbiakban: 58/2013. (11.27.)
Korm rendelet] 85. § (5) bekezdése alapjan elvalasztott rendszerli szennyvizelvezetd miibe
csapadékvizet juttatni tilos.

A sikeres miiszaki atadds-atvételt kovetd 30 napon belill a 41/2017. (XII. 29.) BM
rendelet meghatarozott tartalmu engedélyezési dokumentacio6 és mellékletek benyujtasaval
az elkésziilt vizilétesitményekre vizjogi lizemeltetési engedélyt kell kémi a Viziigyi
Hatosagtol.

Amennyiben jelen engedély alapjan targyi vizilétesitmények nem keriilnek megépitésre a
vizjogi létesitési engedély hatalyanak lejartat kovetd 30 napon beliill Engedélyes nyujtsa
be az erre vonatkozd nyilatkozatat.

10. A tevékenység soran esetlegesen bekovetkezd karesemény esetén annak felszamolasarol,

a teriilet eredeti allapotanak visszaallitasarol Engedélyes koteles gondoskodni.



4

11. A vezetékekkel parhuzamos és keresztezé vezetékeknél a védétavolsagot és csévédelmet
a vonatkozé szabvany szerint, illetve a vezeték ilizemeltetdjével egyeztetett modon
biztositani kell.

12. A viztelenités megkezdése eldtt, a viztelenités leszivasi gorbe altal érintett, meglévo vagy
épités alatt allo épiiletek/épitmények allapotfelmérését el kell végezni. Az allapotfelmérés
eredményérdl a viziigyi hatosagot tajékoztatni kell. A kivitelezési munka befejezésekor
ellendrzé vizsgalatot kell végezni. Hataridd: az allapotfelmérés elvégzését kovetd 15
napon beliil.

13. Abban az esetben, ha a cs6vezeték €pitése soran talajvizszint siillyesztés sziikséges, a
viztelenitési tervet be kell nyujtani a viziigyi hatésag részére. A tervhez mellékelni kell a
kitermelt talajviz elhelyezésére vonatkozoan a befogadd (csatorna, vizfolyas, stb.)
tizemeltetdjének/ kezeldjének a fogadd nyilatkozatdt. Hataridd: az érintett szakasz
kivitelezésének megkezdése elott legalabb 15 nappal.

14. A foldtani kozeg és a felszin alatti vizek mindsége nem veszélyeztethetd. A kockazatos
anyagokkal kapcsolatban be kell tartani a felszin alatti vizek védelmérdl szol6 219/2004.
(VIL 21.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet] elirasait,
és fokozott figyelmet kell forditani arra, hogy a felszin alatti viz, illetve a foldtani kdzeg
ne szennyezddjon.

15. Az épitési tevékenység soran esetleges szennyezés bekovetkezte esetén a szakszeri
karelharitasi munkakat haladéktalanul meg kell kezdeni, a szennyezettség tényét
késedelem nélkiil be kell jelenteni a viziigyi hatésagnak.

16. Az épitési, terepfeltdltési munkak soran felhasznalt talaj, illetve toltdanyag
talajmechanikai tulajdonsagai mellett azok szennyezettségét is meg kell vizsgalni. Csak
olyan anyagok hasznalhatdk fel, melyek a foldtani kozeget és a felszin alatti vizeket nem
veszélyeztetik.

17. A kivitelezést a befogadotol kiindulva kell megkezdeni.

18. A kivitelezés befejeztével a teriilet eredeti allapotanak helyreallitdsarol gondoskodni kell.

19. A FOvarosi Csatornazasi Mivek Zrt. (1087 Budapest, Asztalos Sandor ut 4.; a
tovabbiakban FCSM Zrt.) 1-2020291557 iktatészamu iizemeltetdi hozzajarulasaban
foglaltakat maradéktalanul be kell tartani.

A fenti el6irasok hatariddre torténd onkéntes teljesitésének elmaradasa esetén az dltalanos
kozigazgatdsi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 132. § és 133.
§ alapjan a FOvarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosdg Igazgatd-helyettesi Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly (a tovabbiakban: FKI-KHO) végrehajtasi eljarast indit,
amelyben az Akr. 77. §-aban foglalt eljarasi birsag kiszabasanak van helye.

A Pest Megyei kormanyhivatal Kornyezetvédelmi Természetvédelmi és Banyafeliigyeleti
Féosztaly PE-06/KTF/13267-2/2020. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban
megallapitotta, hogy a tervezett tevékenység kiovetkeztében jelentés kornyezeti hatiasok
nem feltételezhetok és a vizjogi létesitési engedélyhez kikotés nélkiil jarult hozza.

A Budapest Fovaros Kormanyhivatala X. Keriileti Hivatala Népegészségiigyi Osztaly
BP-10/NEO/8360-2/2020. szamu szakhatésagi allasfoglalasaban Kkikotés nélkiil jarult
hozza az engedély kiadasahoz.

Az Engedély eldirasaiban foglaltak nem vagy nem megfeleld teljesitése esetén a
vizgazdalkodasrol sz6l6 1995. évi LVIL torvény (a tovabbiakban: Vgtv.) 32/A. § (1)
bekezdése alapjan az FKI-KHO Engedélyest vizgazdalkodasi birsag megfizetésére kotelezi.



Jelen dontés fellebbezésre tekintet nélkiil végrehajthaté, azonban a megépitendé
vizilétesitmények iizemeltetésére nem jogosit.

Egyidejiileg megallapitom, hogy az igazgatasi szolgaltatasi dij mértéke 100 000 Ft, melyet
Engedélyes nem fizetett meg.

Megallapitom tovabba, hogy a Budapest Fovaros Kormanyhivatala X. Keriileti Hivatala
Népegészségiigyi Osztalyat megilletd igazgatasi szolgaltatasi dij mértéke 23 900 Ft, melynek
viselésére Engedélyes koteles. Megallapitom, hogy a szakhatosagi eljarasért fizetendo
igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésre keriilt.

Tekintettel arra, hogy targyi vizjogi engedélyezési eljaras az egyes ivovizmindség-javitdsi,
szennyviz-elvezetési és tisztitdsi, valamint hulladékgazdalkoddsi beruhdzdasokkal dsszefiiggo
kozigazgatdsi hatdsdagi iigyek nemzetgazdasdgi szempontbol kiemelt jelentdségii iiggyé
nyilvanitasarol sz616 272/2017. (IX. 14.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 272/2017. (IX.
14.) Korm. rendelet] hatilya ala tartozik a nemzetgazdasdagi szempontbol kiemelt

vy oror oz

évi LIIL torvény [a tovabbiakban: 2006. évi LIIL torvény] 2. § (1) bekezdése, az Akr. 88.
§ (1) bekezdés c) pontja alapjan jelen dontést az FKI-KHO hirdet6tablajan és honlapjan
(http://fovares.katasztrofavedelem.hu/hatosagi-hirdetotabla) kozzéteszem.

A hatarozat ellen kozigazgatasi iton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs. A véglegessé valt
dontés ellen — jogszabalysértésre hivatkozassal — kozigazgatdsi per indithaté a kozléstol
szamitott 30 napon beliil a Févarosi Torvényszék cimzett, de az FKI-KHO-hoz elektronikus
uton benyujtott keresetlevél utjan. A kozigazgatasi perben targyi illetékfeljegyzési jog illeti
meg a feleket. A 2006. évi LIIIL. torvény 7. § (1) bekezdése alapjan a kozigazgatasi perben a
jogi képviselet kotelezd. A kézigazgatas perrendtartasrol szoldo 2017. évi 1. térvény (a
tovabbiakban: Kp.) 39. § (6) bekezdésére tekintettel ha torvény eltéréen nem rendelkezik, a
keresetlevél benyutjtasanak a kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara halaszté hatalya nincs.

INDOKOLAS

Engedélyes meghatalmazasabol eljaré Tervezo 2020.04.30. napjan kelt levelében e hatarozat 2./
pontjaban leirt vizilétesitmények megvaldsitasara vizjogi létesitési engedélyt kért. A kérelmet és
mellékleteit a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet és a 41/2017. (XII. 29.) BM rendelet eldirasai
szerint ellendriztem és megallapitottam, hogy a beadvany tartalmazza:

— Engedélyes megnevezését, cimét, valamint meghatalmazésat, mely szerint Tervezd a
nevében eljarhat;

— atervezoi jogosultsag igazolasat (Kovacs Dénesné:VZ-Tel/01-1383);

— az érintett ingatlanokra vonatkoz6 tulajdonjog igazolasat ( Budapest X VII. Ker. beltertilet
137873/1 hrsz.);

— Engedélyes tulajdonosi hozzajarulasat (VU/676/2020.);

— Engedélyes kozutkezel6i hozzajarulasat (VU/675/2020.);

— az ¢rintett kdzmiivek kézminyilatkozatat (Elmii Halozati Kfi., Févarosi Vizmiivek,
Magyar Telekom);



— Kozép-Duna-Volgyi- Viziigyi Igazgatosag VOR nyilatkozatat (02667-0002/2020);
— muszaki leirast;

— igazolast a megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijakrol,

— FCSM Zxt. tervjovahagyo nyilatkozatat (I-2020291557)

A tervdokumentaciot megkiildtem az alabbi hatdsagok, mint szakhatosagok részére:

A Pest Megyei kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi Természetvédelmi és Banyafeliigyeleti
Féosztaly PE-06/KTF/13267-2/2020. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban kikotések
nélkiil hozzajarult az engedély kiadasahoz.

Szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

., Kornyezetvédelmi  Hatosaghoz 2020. mdjus 8. napjan  érkezett a  Févarosi
Katasztrofavedelmi Igazgatosag Katasztrofavedelmi Hatosagi Osztaly (a tovabbiakban:
Hatosag) 35100/7494-3/2020.alt. szamu szakhatosagi megkeresése targyi vizjogi létesitési
engedélyezése tigyében.

Az egyes kozérdeken alapulo kényszerité indok alapjan eljaro szakhatosagok kijelolésérol
szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 531/2017. (XII. 29.) Korm.
rendelet] 16. , Viziigyi és vizvédelemi iigyek” tablazat 9. pontja alapjan, ha a vizimunka,
vizhasznadlat, vagy vizilétesitmény nem kornyezeti hatasvizsgalat vagy nem egységes
kornyezeti engedély koteles, a vizgazdalkoddsi hatosagi jogkor gyakorlasarol szolo 72/1996.
(V. 22.) Korm. rendelet 2. melléklet szerinti tevékenységek és létesitmények esetében vizsgadlni
kell, hogy feltételezheti-e jelentds kornyezeti hatas.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 2/A. § (1) bekezdése értelmében kormanyrendeletben
meghatarozott esetekben a 3. szamu melléklet szerinti olyan tevékenység esetén, amely nem
éri el a 3. szamu mellékletben meghatarozott kiiszobértéket, vagy a 3. szamu mellékletben a
tevékenységre megdllapitott feltétel nem teljesiil, elozetes vizsgadlati eljarads lefolytatdasa nélkiil
- a 13. szamu melléklet szerint megadott adatok és az 5. mellékletben meghatarozott
szempontok figyelembevételével -, a (2)-(6) bekezdésben foglaltak szerint kell megvizsgalni a
feltételezett kornyezeti hatasok jelentoséget, tovabba dontést hozni a kornyezeti hatasvizsgalat

sziikségességerol és az annak soran vizsgalando kérdésekrol.
Kérelmezé 41 db ingatlan szennyvizelvezetését tervezi (1025 LEE).

Az szemnyviz csatorna létesitése nem sorolhato a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3.
mellékletének 104. szennyvizgyiijto halozat" pontjaba, elozetes vizsgalati eljaras lefolytatdsa
nem sziikséges, azonban a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 2. mellékletének 8. pontja ala
sorolhato, ezért vizsgalni sziikséges, hogy feltételezheti-e jelentds kornyezeti hatas.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 2/A. § (1) bekezdése és (2) bekezdésének a) pontja
szerint, a 13. szamu melléklet szerinti adatlap alapjan torténik annak vizsgalata, hogy a
tervezett létesitmeény kapcsan jelentis kornyezeti hatdsok feltételezhetok-e.

A megkereséshez csatolt dokumentaciot atvizsgalva az alabbiakat allapitottam meg:



A targyi vizjogi létesitéssel dltal érintett belteriileti ingatlanok egyedi jogszabadly alapjan
kijelolt orszagos jelentoségii védett, természeti teriiletet és a természet védelmérdl szolo 1996.

evi LI torvény 23. § (2) bekezdés alapjan ex lege védett teriiletet nem érintenek.

Tovabba az érintett teriilet az eurdpai kozosségi jelentoségii természetvédelmi rendeltetésti
teriiletekrdl szolo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet és az eurdpai kézdsségi jelentdségii
természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szolo 14/2010. (V. 11.)
KvVM rendelet altal meghatarozott Natura 2000 halozat teriiletének nem része, valamint a
barlangok felszini védiéovezetének kijelolésérol szolo 16/2009. (X. 8.) KvVVM rendelet altal

megallapitott barlang felszini védiéovezetet sem érint.

A Hatosag 35100/7494-3/2020.4lt. szamu szakhatosagi megkeresése keretében adott
tajékoztatasa alapjan az érintett teriilet a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az
ivovizellatast szolgalo viziletesitmények védelmérdl szolo 123/1997. (VIL. 18.) Korm. rendelet

szerint kijelolt vizbazisvédelmi teriiletet nem érint.

A létesitési tevékenység légszennyezdé anyag kibocsatassal nem jar, csak a kivitelezés soran
keriilhet szilard anyag (por) a kérnyezeti levegobe, amely a hdttérszennyezettséget nem
valtoztatia meg jelentdsen.

A kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol szolo 284/2007. (X. 29.) Korm.
rendelet 4. § (1) bekezdése alapjan az épitési tevékenység soran keletkezett kérnyezeti zaj
vizsgdlata nem tartozik a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hataskérében eljaro
Kornyezetvédelmi Hatosag hataskorébe. Az tizemeltetés kornyezeti zajhatdssal nem jar.

A munkalatok soran kitermelt fold és csomagolasi hulladékok keletkezésével kell szamolni, a
kitermelt fold egy része visszatéltésre keriil. A teriilet a Koérnyezetvédelmi Hatdsdg
nyilvantartasa szerint karmentesitéssel nem érintett.

Fentiek alapjan megallapitottam, hogy a tervezett létesitmény épitese kévetkeztében
kornyezetvédelmi és természetvédelmi szempontbol jelentés kornyezeti hatasok nem
feltételezhetok, kornyezeti hatasvizsgalat lefolytatasa nem indokolt.

A hataskorombe utalt kérdések tekintetében a rendelkezésemre dllo dokumentdciot elbirdlva
megallapitottam, hogy a vonatkozo jogszabalyi elGirasok betartasaval a tervezett tevékenység
kornyezetvédelmi, tdaj- és természetvédelmi érdekeket nem sért, ezért szakhatosagi
hozzajarulasomat megadtam.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a 531/2017. (XH. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése,
valamint 1. melléklet 16. tablazat 9-10. és 22. pontja, az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol
52616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdése, valamint a 71/2015.
(1I. 30.) Korm. rendelet 26. § (1) bekezdés b) pontja és (2) bekezdese, valamint a 27. § (1)
bekezdés c) pontja és (2) bekezdese alapjan adtam meg.

Targyi beruhazas az egyes ivovizmindség-javitasi, szennyviz-elvezetési és -tisztitasi, valamint
hulladékgazdalkodasi  beruhdzasokkal — Osszefiiggd — kozigazgatdsi — hatdsagi  iigyek



nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségii iiggyé nyilvanitasarol szolo 272/2017. (IX.
14.) Korm. rendelet hatdlya ala tartozik, az iigyintézési hataridot is e rendelet szavalyozza.

Az Akr. 55. § (4) bekezdése értelmében a szakhatésig dontése az eljardst befejezd dontés
elleni jogorvoslat keretében tamadhato meg.”

A Budapest Féviaros Kormanyhivatala X. Keriileti Hivatala Népegészségiigyi Osztaly
BP-10/NEO/8360-2/2020. szamu szakhatésagi allasfoglalasaban kikotés nélkiil
hozzajarult az engedély kiadasahoz.

Szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

A Fovarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgato (H-1081 Budapest, Dologhdz u. 1.) altal
megkiildott, 2020. 09. 07-én érkezett, a Budapest XVII. keriilethez tartozo csatorndzasi munkak
(Tisza Istvan u.- Domboru u.-Bojt (2) u.- Lantos u.) vizjogi létesitési engedélye iigyében
megkereste a Budapest Fdvaros Kormanyhivatala Budapest X. Keriileti Hivatala
Neépegészsegiigyi Osztalyat.

A megkereséshez megkiildott dokumentumokat atvizsgaltam. Dontésemet a rendelkezo részben
foglaltak szerint hoztam meg.

A rendelkezo részben foglaltakat az alabbi jogszabalyok szabalyozzak:

Az egyes kozérdeken alapulo kényszerito indok alapjan eljaro szakhatosagok kijelolésérol szolo
531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1.§(1), 2.3., és az 1. melléklet 16. 6 pontja.

Szakhatosagi allasfoglalisomat az egészségiigyi hatosagi és igazgatasi tevekenységrol szolo
1991. évi XL torveny dltal megdllapitott hatosagi jogkdrben, a févdrosi és megyei
kormanyhivatal, valamint a jarasi (fovarosi keriileti) hivatal népegészsegiigyi feladatai
ellatasarol, tovabba az egészségiigyi allamigazgatasi szerv kijelolésérdl szolo 385/2016. (XI1. 2.)
Kormany rendelet 4. § (1) bekezdése és az 5.§-a, valamint a 2. sz. melléklet 1. pontjaban
meghatarozott illetékességemben, és az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi
CL. torvény -tovabbiakban Akr. - 55. § (1) (2) bekezdései alapjin hoztam.

Az 6ndllé jogorvoslatot az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjdan zdrtam ki.”

Az eljaras soran kozremiikodé szakhatosagok allasfoglalasat és indokolasat az Akr. 81. § (1)
bekezdése alapjan foglaltam a hatérozatba. A szakhatosagok allasfoglalasa ellen az Akr. 55. § (4)
bekezdése alapjan 6nallo jogorvoslatnak nincs helye, azok a hatérozat elleni jogorvoslat
keretében tamadhatdak meg.

Térgyi tigyben Engedélyes éltal meghatalmazott Tervezd vizjogi 1étesitési engedély kiadasara
iranyuld kérelmet nyujtott be az FKI-KHO részére.

Tervezd altal tett 2020. augusztus 17. napjan kelt tervezdi nyilatkozat szerint a tervezett
vizilétesitmények megfelelnek a Keriileti Epitési Szabélyzatban foglaltaknak.

A Kozép-Duna-Volgyi Viziigyi Igazgatosag 02667-0002/2020 iktatdoszamon  Viziigyi
objektumazonositési nyilatkozatot adott.



Az FCSM Zrt. 1-2020291557 iktatoszamon tizemeltet6i hozzajarulast adott.

Targyi teriilet a vizbdzisok, a taviati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgalo
vizilétesitmények védelmérdl sz616 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet szerint kijelolt vizbazist
nem érint.

A 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 8. § c) pontja értelmében a felszin alatti vizek jo
allapotanak biztositdsa érdekében tevékenység csak tgy végezhetd, hogy hosszi tivon se
veszélyeztesse a felszin alatti vizek jo allapotat, a kornyezeti célkitiizések teljesiilését.

Az 58/2013. (I1.27.) Korm. rendelet 85.§ (5) bekezdése értelmében Elvalasztott rendszeri
szennyvizelvezetd miibe csapadékvizet, egyesitett rendszerli szennyvizelvezeté miibe a viznyeldn
keresztiil szennyvizet, tovabba elvalasztott rendszer esetén a csapadékviz-elvezetd miibe
szennyvizet juttatni tilos.

A benyujtott kérelembdl, annak mellékleteibdl és az engedélyezési eljaras anyagabol
megallapitottam, hogy a Iétesitmények megvaldsitasa megfelel a Vgtv.-ben eldirtaknak.

A vizilétesitmények megépitését a Vgtv. 29. § (1) bekezdés a) és b) pontjai, az Akr. 80. § (1),
81. § (1) és (4) bekezdése, valamint a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet eldirasainak
figyelembevételével engedélyeztem.

A vizjogi létesitési engedély iddbeli hatalyat a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. § (7)
bekezdése figyelembevételével allapitottam meg.

Felhivom a figyelmet arra, hogy a 272/2017. (IX. 14.) Korm. rendelet 2.§ (a) pontja alapjan az
engedély modositasa iranti eljaras ligyintézési hatarideje a kérelem beérkezésétol szamitott 30
nap, melybe nem szamitanak bele az Akr. 50. § (5) bekezdésében meghatarozott idétartamok.
Tajékoztatom, hogy a jelen engedély hatalyanak lejartat kovetOen végzett 1étesitési
munkalatok esetén a vizilétesitmények engedély nélkiil vagy attdl eltéréen épitettnek
mindsiilnek, igy azokra csak vizjogi fennmaradasi engedély adhato.

Az igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét a viziigyi és a vizvédelmi hatosagi eljardsok igazgatasi
szolgaltatasi dijairol sz616 13/2015. (I11. 31.) BM rendelet [a tovabbiakban: 13/2015. (I1L. 31.)
BM rendelet] 1. mellékletének 2.6. a.) pontja, alapjan allapitottam meg. Az igazgatasi
szolgaltatasi dij megfizetésére Engedélyes nem kertilt felszolitasra.

A szakhatosagi eljarasért fizetendé igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét az Allami
Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgalat egyes kozigazgatasi eljarasaiért és igazgatasi jellegii
szolgdltatasaiért fizetendd dijakrol sz616 1/2009. (1. 30.) EiM rendelet [a tovabbiakban:
1/2009. (1. 30.) EGM rendelet] 1. szama mellékletének 2.6.1. pontja alapjan allapitottam meg

Az igazgatasi szolgaltatasi dij viselésére a 13/2015. (IIL. 31.) BM rendelet 5. § (3) bekezdése
¢s az 1/2009. (I. 30.) EiM rendelet 2. § (3) bekezdése alapjan Engedélyes koteles. Az
igazgatasi szolgaltatasi dijat Engedélyes megfizette.

Felhivom a figyelmét, hogy a vizjogi lizemeltetési engedély kérelem a 13/2015. (III. 31.) BM
rendelet alapjan igazgatasi szolgaltatasi dij koteles. Az igazgatasi szolgaltatasi dijat az eljaras
kezdeményezésekor kell a kérelmezének megfizetnie €s igazolni a befizetés tényét.
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Téjékoztatom, hogy az eldirasokban foglaltak teljesitésének elmulasztasa, illetve a hatarozatban
eléirtak nem megfeleld teljesitése esetén az Akr. 132. § és 133. § alapjan a végrehajtast
elrendelem, tovabba az Akr. 77. §-aban meghatarozott mértékii eljarasi birsag kiszabasanak van
helye, melynek legkisebb Osszege tizezer forint, legmagasabb Osszege természetes személy
esetén Otszazezer forint, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet esetén
egymillio forint.

Az eljarasi birsag egy eljarasban, ugyanazon kotelezettség ismételt megszegése esetén ismételten
is kiszabhato.

A Vgtv. 32/A. § (1) bekezdése szerint, aki jogszabalyban, hatosagi hatarozatban vagy
kozvetleniil alkalmazand6 kozosségi jogi aktusban szerepld vizgazdalkodasi eldirast megszeg, a
jogsértd magatartas sulyahoz igazod6 vizgazdalkodasi birsagot koteles fizetni.

A 2006. évi LIII. torvény 2. § (1) bekezdése alapjan a kiemelt jelentoségli tigyben eljard
hatosag az altala meghozott dontéseket - az eljaras soran a személyesen az ligyfélnek szolo
végzések kivételével - hirdetményi tton kozli. A dontés kozlésének napja - a kiemelt
jelentéségli liggyé nyilvanitdo kormanyrendelet eltéré rendelkezése hianyaban - a hirdetmény
kifliggesztését kovetd 5. nap.

A hatarozatot az FKI-KHO az Akr. 88. § (3) bekezdése alapjan a hivatalaban és a honlapjan
(http://fovaros.katasztrofavedelem.hu/hatosagi-hirdetotabla) kozzéteszi.

A fellebbezés lehetéségét az Akr. 116. § (4) bekezdés e) pontja zéarja ki, mely szerint nincs
helye fellebbezésnek nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdséglivé nyilvanitott
iigyben.

Az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a hatosag dontése végleges, ha azt a hatosag mar - az
Akr.-ben meghatarozott kivételekkel - nem valtoztathatja meg. A véglegesség a dontés
kozlésével all be.

A jogorvoslathoz valé jogot az Akr. 112. § (1)-(2) bekezdése és a 114. § (1) bekezdése
biztositja, eldterjesztésének idejét a Kp. 39. § (1) bekezdése allapitja meg.

A Kp. 48. § (1) bekezdése 1) pontja alapjan tajékoztatom, hogy a birosag a keresetlevelet
visszautasitja, ha a beadvanyok elektronikus eldterjesztésére koteles felperes vagy a jogi
képviseld a keresetlevelet nem elektronikus uton vagy elektronikus tuton, de nem a
jogszabalyban meghatarozott modon terjeszti elo.

A kozigazgatasi perben a targyi illetékfeljegyzési jogot az illetékekrol sz616 1990. évi XCIII.
torvény 62. § (1) bekezdésének h) pontja irja elé. A keresetlevél eldterjesztésének modjat a
Kp. 39.§ (1) bekezdése és a 2006. évi LIII. torvény 7. § (3) bekezdése irja eld.

A birdsag a pert targyaldson kiviil birdlja el, a felek barmelyikének kérelmére vagy ha
sziikségesnek tartja targyalast tart. A targyalds tartasa iranti kérelem lehetdségérol valo
tajékoztatas a Kp. 77. § (2) bekezdésén alapul.
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A Fovarosi Torvényszék hataskorét és illetékességét a Kp. 7. § (1) bekezdés a) pontja, 12. §
(1) bekezdése, 13. § (1) bekezdése, (2) bekezdése, valamint a birdsagok elnevezésérol,
székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol sz6l6 2010. évi CLXXXIV.
torvény 4. mellékletének 1. pontja alapjan allapitottam meg.

Az FKI-KHO feladat- és hataskorét a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, a
vizligyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellato szervek
kijeloleserol szol6 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet] 10. § (1) bekezdés 2. pontja, valamint illetékességét a 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet 2. szamt mellékletének 2. pontja szabalyozza.

Jelen hatarozat hatdsagi nyilvantartasba vételérol — véglegessé valasat kovetden- intézkedem.

Jelen dontés a kozléssel véglegessé valik az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan. A 2006. évi LIIL
torvény 2. § (1) bekezdése alapjan a jelen eljarasban hozott dontést az eljard hatdsag
hirdetményi uton kézbesiti. A 2006. évi LIII. torvény 2. § (2) bekezdése alapjan a dontés
kozlésének napja a hirdetmény kifiiggesztését koveto S. nap.

Budapest, elektronikus belyegzo szerint.

Dr. Varga Ferenc tii. dandartabornok
igazgato

Terjedelem: 11 oldal (a kiadmanyoz6 potlap nélkiil)
Kapjak: ligyintéz0i utasitas szerint
Tovabbitva: biztonsagos kézbesitési szolgaltatas utjan

Cim: 1081 Budapest, Dologhaz u. 1. 1443 Bp. Pf.: 154
Telefon: +36(1) 459-2476

E-mail: fki.hatosag@katved.gov.hu
KRID azonosito (FKI): 313504758
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