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HATAROZAT

1./ A losephinum Fejlesztéséért Alapitvany (2081 Piliscsaba, F6 ut 2/A., addszam:
18712263-1-13; a tovabbiakban: Engedélyes) képviseletében eljar6 A-KEVITERV Kft.
(3518 Miskolc, Bolléalja u. 28.; a tovabbiakban: Tervezd) altal készitett A-21-1243-02.
munkaszadmu tervdokumentaciok alapjan a 2./ pontban ismertetett vizilétesitmények
megépitésére

vizjogi létesitési engedélyt

2./ Létesiil: Piliscsaba, losephinum teriiletén (1602/4 hrsz.) 1év0 ingatlan vizellatés,
szennyvizelvezetés, tliziviz, locsoloviz, varosiviz, csurgalékviz és karsztkut bekotés céljabol
az alabbi vizilétesitmények:

2.1./ Mértékadé vizmennyiség:

*  ivovizigény = 200 m*/nap

2.2./ L. iitem:
e V-1-0jeld ivovizvezeték:
o 297 fm D90 KPE PN10 vezeték
o 13,5fm ©219,0 x 5,0 acél védbcs6
o csatlakozas:
- ameglévo D160 KPE vizvezetékhez
- a tervezett vizora aknahoz

e Lv-1-0 jelii locsoloviz vezeték:
o 297 fm D90 KPE PN10 vezeték
o 13,5fm @219,0 x 5,0 acél véddéesod
o csatlakozas:

- ameglévé D160 KPE vizvezetékhez
- a tervezett vizora aknahoz

o Tv-1-0 jeli tiziviz vezeték:

Ugyfélfogadas:
Hétfo, szerda: 9:00 — 12:00, 14:00 — 16:00; Péntek: 9:00 — 12:00
Tajékoztatjuk kedves tigyfeleinket, hogy viziigyi és vizvédelmi hatosagi tigyekkel kapcsolatban a fenti idépontokban csak eldzetes
idépont-egyeztetést kovetéen fordulhatnak személyesen a hatésaghoz, illetve tekinthetnek be az eljaras soran keletkezett iratokba.
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310,5 fm D250 SDR11 PN16 vezeték
13,5 fm ©457,0 x 8,0 acél védocsod

7 db tervezett DN100 kitorésbiztos tlizcsap

csatlakozas:
- az1j vezetékhez a tervezett szerelvényaknaval
- atervezett DN100 kitorésbiztos tiizcsaphoz
2.3./ 1L iitem:

o V-2-0jelli ivoviz vezeték
o 90 fm PE 90x5.4 SDR 17 vezeték

15 fm @160 x 7,7 SDR 21 véddesod

o
o 1 db tervezett leiiritéakna
o csatlakozas:
- az OSZK 0+251 szelvényében 1év6 szerelvényaknahoz
- a tervezett mer6aknahoz

o V-2-1 jelii ivéviz vezeték
o 128 fm PE 90x5,4 SDR 17 vezeték
o 15fm @160 x 7,7 SDR 21 véd6cso

o csatlakozas:
- a tervezett szerelvényaknahoz
- az OSZK 0+192 szelvényében 1évo szerelvényaknahoz

o Lv-2-0 jelii locsoléviz vezeték
o 90 fm D90 KPE PN10 vezeték
o 15fm @160 x 7,7 SDR 21 védéesod
o 1 db tervezett leiiritdakna
o csatlakozas:

- az OSZK 0+251 szelvényében 1év6 szerelvényaknahoz
- a tervezett merdaknahoz

e [ v-2-1 jeld locsoldviz vezeték
o 128 fm PE 90x5,4 SDR17 vezeték
o 15fm®@160x 7,7 SDR 21 védbcsd
o csatlakozas:

- a tervezett szerelvényaknahoz
- az OSZK 0+192 szelvényében 1év6 szerelvényaknahoz

e Tv-2-0 tiiziviz vezeték
o 420 fm KPE 250x22,7 SDR11 vezeték
o 30 fm ©¥855 x 20,1 SDR 17,6 véddcso
o 3 db tervezett DN100 kitdrésbiztos tlizcsap
o csatlakozas:

- az OSZK 0+251 szelvényében 1évo szerelvényaknahoz
- ameglévo KPE160 vezetékhez

e Tv-2-1 tlziviz vezeték
o 84 fm KPE 250x22,7 SDR11 vezeték
o 14 fm @250 x 13,4 SDR 21 védécséd




o csatlakozas:
- a tervezett szerelvényaknéhoz
- az OSZK 0+119 szelvényében 1év6 szerelvényaknahoz

® (s-1-0 jelii csurgalékviz vezeték
o 51 fm KPE 90 vezeték

o csatlakozas:
- a tervezett szerelvényaknahoz
- a tervezett mér6aknahoz
2.4./ I11. iitem:
e F-3-0 jelii fogyaszté vezeték
o 208 fm KPE 160x11,8 vezeték
o 90 fm DN150 vezeték
o csatlakozas:
- atervezett szerelvényaknahoz
- ameglévo hegyi tdrozohoz

® N-3-0 nyoméviz vezeték
o 208 fm KPE 160x11,8 vezeték
o 90 fm DN150 vezeték
o csatlakozas:
- atervezett szerelvényakndhoz
- ameglévo hegyi tdrozohoz

2.5./1V. iitem:
*  V-4-0 jelli ivoviz vezeték

o 206 fm PE 90x6,7 SDR 13,6 vezeték

o 251fmPE 110x8,1 SDR 13,6 vezeték

o 41fm 160 x 9,5 SDR 17 KPE véddcso

o csatlakozas:
- ameglévo ivovizvezetékhez
- azenergiaépiiletbdl kilépd vizvezetékhez

o  V-4-1 jelii ivoviz vezeték
o 220 fm PE 90x6,7 SDR 13,6 vezeték
o 98 fm @160 x 9,5 SDR 17 KPE védéeso
o csatlakozas:
- aV-4-0 jelt ivovizvezetékhez
- ameglévo ivovizvezetékhez

o Tv-4-0 jelii thziviz vezeték
o 228 fm KPE 250x22,7 SDR11 vezeték
o 11 fm©®355x 21,1 SDR 17 KPE védéesé
o 1 db DN100-as kitdrésbiztos tlizcsap
o csatlakozas:
- ameglévé KPE160 ivovizvezetékhez
- ameglévo tiiziviztarozohoz

o  Tv-4-1 jelii tliziviz vezeték
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o 85 fm KPE 250x22,7 SDR11 vezeték

o csatlakozas:
- ameglévé KPE160 ivovizvezetékhez
- ameglévo tliziviztarozohoz

o Lv-4-0 jelii locsoléviz vezeték
o 260 fm KPE 90x6,7 SDR 13,6 vezeték
o 11fm®@160x9,5SDR 17 KPE véddcsd
o csatlakozas:
- atervezett szerelvényaknahoz
- ameglévé tiziviztarozéhoz

® (s-4-0 jelii csurgalékviz vezeték
o 260 fm KPE 90x6,7 SDR 13,6 vezeték
o 11fm©160x 9,5 SDR 17 KPE véddcso
o csatlakozas:
- atervezett szerelvényakndhoz
- ameglévo tiiziviztarozohoz

e (s-4-1 jelii csurgalékviz vezeték
o 96 fm KPE 90x6,7 SDR 13,6 vezeték

o csatlakozas:
- ameglévd Deak kuthoz
- ameglévo tliziviztarozohoz

® (s-4-2 jelii csurgalékviz vezeték
o 98 fm KPE 90x6,7 SDR 13,6 vezeték

o csatlakozés:
- ameglévo karsztkathoz
- atervezett szerelvényaknahoz

®  Vh-4-0 jelii haldzati vizvezeték
o 360 fm KPE 160x11,8 SDR 13,6 vezeték
o csatlakozas:
- azenergiaépiiletbdl kilépd vizvezetékhez
- ameglévé mérdakndhoz

o K-4-0 jelli karsztviz vezeték
o 78 fm KPE 90x6,7 SDR 13,6 vezeték
o 15fm @160 x 9,5 SDR 17 KPE véddcso
o csatlakozas:
- ameglévo karsztkuthoz
- az energiaépiiletbdl kilépo vizvezetékhez

2.6./ V. iitem:
*  V-5-0jelii ivovizvezeték
o 120 fm PE 90x6,7 SDR 13,6 vezeték
o csatlakozas:
- alV.iitemben tervezett szerelvényaknahoz
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- all iitemben tervezett szerelvényaknahoz

Lv-5-0 jelii locsoloviz vezeték
o 120 fm KPE 90x6,7 SDR 13,6 vezeték
o csatlakozas:
- alV.iitemben tervezett szerelvényaknahoz
- all. itemben tervezett szerelvényaknéhoz

Cs-5-0 jelt csurgalékviz vezeték
o 120 fm KPE 90x6,7 SDR 13,6 vezeték
o csatlakozas:
- alV.iitemben tervezett szerelvényaknahoz
- all. iitemben tervezett szerelvényaknahoz

2.7./ Egyéb miitargyak:

1 db ivéviztarozdé V=300 m’

2 db tiiziviztarozé V=200 m*

2 db tliziviz szivattyth Q=55 I/sec, H=85 m

1 db nyomastarto szivattyt Q= 1,7 l/sec, H=85 m
2 db locsoloviz szivattya Q=10 I/sec, H=60 m

2.8./ Viziigyi objektumazonosit6 szam:

VOR Objektumnév Objektumtipus

ATUO056 Piliscsaba, Iosephinum teriilet Kommunalis vizhasznalati egység

3./ E vizjogi létesitési engedély 2027. majus 31. napjaig hatalyos. Az engedély hatalyanak
meghosszabbitasa - elobbi id6pont lejarta elétt — a vizgazdalkodasi hatosagi  jogkor
gyakorlasarol szold 72/1996. (V. 22.) Korm. rendeletben [a tovabbiakban: 72/1996. (V. 22.)
Korm. rendelet], valamint a vizjogi engedélyezési eljarashoz sziikséges dokumentdcio
tartalmarol sz616 41/2017. (XII. 29.) BM rendeletben [a tovabbiakban: 41/2017. (XII. 29.) BM
rendelet] el6irt mellékletek csatolasaval kérheto.

4./ Eloirasok:

1. A vizikézmii szolgdltatasrol szolé 2011. évi CCIX. torvény [a tovabbiakban: Vksz.

w

tv.] szerint kozcélu vizilétesitmény Kkizarélag az allam vagy a telepiilési
onkormanyzat tulajdonaba tartozhat. A fenti torvény 8. § (1) pontja értelmében,
ha a vizikozmid nem allami vagy oOnkormanyzati beruhazasban jon létre, a
beruhazé a vizikozmi tulajdonjogat a vizikézmi iizembe helyezésének
idopontjaban az ellatasért felelésre atruhazza. Az atruhazasrol a felek szerzédést
kotnek.

A tulajdonos vagy Engedélyes személyében bekovetkezett valtozast Engedélyes
kételes 30 napon beliil bejelenteni a viziigyi hatosag részére.

A munkalatok megkezdését és befejezését a viziigyi hatésagnak be kell jelenteni.

A kivitelezés befejeztével miiszaki atadas-atvételi eljarast kell tartani, a miszaki
atadas-atvételi eljaras tervezett idépontjarol legalabb 8 nappal eldbb értesiteni kell a
viziigyi hatdsagot.

A sikeres muszaki atadas-atvételt kovetd 30 napon belill a 41/2017. (XII. 29.) BM
rendelet meghatarozott tartalmti engedélyezési dokumenticio ¢€és mellékletek
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benyujtasaval az elkésziilt vizilétesitményekre vizjogi lizemeltetési engedélyt kell kérni
a viziigyi hatosagtol.

Amennyiben jelen engedély alapjan targyi vizilétesitmények nem keriilnek megépitésre
a vizjogi létesitési engedély hatalyanak lejartat kovetd 30 napon beliill Engedélyes
nyujtsa be az erre vonatkozo nyilatkozatat.

Az ¢épités ideje alatt Engedélyesnek a kivitelezéshez sziikséges hatalyos
hozzajarulasokkal rendelkeznie kell.

Engedélyesnek a kivitelezés megkezdéséig be kell mutatnia azokat az irdsos
dokumentumokat, amelyekkel igazoljak az érintett idegen ingatlanok feletti
rendelkezési jogosultsagat.

A tervezett tevékenységek nem térhetnek el az engedélyezési tervben bemutatott és
jelen hatarozatban rogzitett tevékenységektol, illetve azok paraméterei nem haladhatjak
meg az engedélyezési tervben rogzitett paramétereket.

A tevékenység soran esetlegesen bekoOvetkezd karesemény esetén annak
felszamolasarol, a teriilet eredeti allapotanak visszaallitdsarol Engedélyes koteles
gondoskodni.

A vezetékekkel és csatornakkal parhuzamos és keresztezd vezetékeknél a
védotavolsagot és csbévédelmet a vonatkozd szabvany szerint, illetve a vezeték
iizemeltetdjével egyeztetett modon biztositani kell.

Abban az esetben, ha a vizilétesitmények épitése soran talajvizszint siillyesztés
sziikséges, a viztelenitési tervet be kell nyujtani a viziigyi hatésag részére. A tervhez
mellékelni kell a kitermelt talajviz elhelyezésére vonatkozéan a befogadd (csatorna,
vizfolyas, stb.) lizemeltetdjének/ kezel6jének a fogadd nyilatkozatat. Hataridé: az
érintett szakasz kivitelezésének megkezdése eldtt legalabb 15 nappal.

A viztelenités megkezdése eldtt, a viztelenités leszivasi gorbe altal érintett, meglévo
vagy épités alatt allo épiiletek/épitmények allapotfelmérését el kell végezni. Az
allapotfelmérés eredményérol a viziigyi hatosagot tajékoztatni kell. A kivitelezési
munka befejezésekor ellendrzo vizsgalatot kell végezni. Hataridd: az allapotfelmérés
elvégzését kovetd 15 napon beliil.

A foldtani kdzeg és a felszin alatti vizek mindsége nem veszélyeztethetd. A kockazatos
anyagokkal kapcsolatban be kell tartani a felszin alatti vizek védelmérdl szo6lo
219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 219/2004. (VII. 21.) Korm.
rendelet] eldirasait, és fokozott figyelmet kell forditani arra, hogy a felszin alatti viz,
illetve a foldtani kdzeg ne szennyez6djon.

Az épitési tevékenység soran esetleges szennyezés bekdvetkezte esetén a szakszer(i
karelharitasi munkakat haladéktalanul meg kell kezdeni, a szennyezettség tényét
késedelem nélkiil be kell jelenteni a viziigyi hatésagnak.

Az ¢épitési munkak soran felhasznalt talaj, illetve toltdanyag talajmechanikai
tulajdonsagai mellett azok szennyezettségét is meg kell vizsgalni. Csak olyan anyagok
hasznalhatok fel, melyek a foldtani kozeget és a felszin alatti vizeket nem
veszélyeztetik.

A kivitelezés befejeztével a teriilet eredeti allapotanak helyreallitasardl gondoskodni
kell.

A tevékenység soran nyilt (fedetlen) karsztos kozetbol allo felszinen tilos a karsztos
kozet, illetve a karsztviz szennyezése vagy allapotanak jogellenes megvaltoztatasa.

A vizilétesitmények létesitésére vonatkozd vizjogi létesitési engedélyt, az
engedélyezési terveket, az épitési naplot, tovabba a kivitelezést szolgalé berendezés
alkalmassagara vonatkoz6 bizonylatokat és a kivitelez0 jogosultsagara vonatkozo
igazolast a kivitelezo koteles a munkavégzés helyszinén tartani.
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20. A vizellatd rendszer beiizemelése el6tt a vezetékszakasz nyomasprobajat el kell

késziteni. Nem megfelel6ség esetén a hibak pontos helyét meg kell hatarozni, a hibak
kijavitasat kovetden a nyomasprobat meg kell ismételni.

21. A vizjogi lizemeltetési engedélyhez az lizemelteto nyilatkozatat be kell nytjtani.
22. Az lizemeltetdi és kezeldi nyilatkozatokban foglaltakat maradéktalanul be kell tartani.

23. A létesités nem okozhatja a foldtani kézeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni

5./

védelméhez sziikséges hatarértékekrdl és a szennyezések mérésérdl szol6 6/2009. (IV.
14) KvVM-EiM-FVM egyiittes rendeletben megadott (B) szennyezettségi
hatarértékek tallépését.

A Pest Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi,

Hulladékgazdalkodasi Foéosztily PE-06/KTF/14834-7/2022. szamu szakhatdsagi
allasfoglalasnak eldirasai:

1.

A beruhdzas nem veszélyeztetheti vagy karosithatja az orszagos jelentdségli védett
természeti teriiletet (a tovabbiakban: védett természeti teriilet), annak novény- és
allatvilagat, valamint az ott talalhaté védett természeti értékeket.

A munkak megkezdésének és befejezésének idépontjat 5 nappal korabban be kell
jelenteni a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosagnak (2509 Esztergom, Strazsa-hegy;
a tovabbiakban: Igazgat6sag).

A védett természeti teriileten a beruhazas a lehetd legkisebb teriiletigénybevétellel
kertilhet kivitelezésre.

A beavatkozasok soran az erdérészletben talalhatd 6shonos fafajokat kimélni kell.

A kivitelezés soran kialakitott ideiglenesen nyitott gddrokbe és arkokba bekeriilt,
csapdazodott védett allatokat (kisemlésok, hiillok, kétéltiiek stb.) naponta és betemetés
eldtt ki kell menteni és megfeleld helyen, szabadon kell engedni.

A foldmunkak soran a kitermelt anyag és az épitési anyag a védett természeti teriileten
nem helyezhet? el.

Az esetleg visszatoltésre nem keriil6 foldet el kell szallitani, védett természeti
teriileten torténd elteritése tilos.

A kivitelezés befejezése utan, az érintett teriiletet eredeti allapotaban kell hatrahagyni.
A visszamaradd nyers talajfelszineken a térségben eldfordulé invazios fajok (mirigyes
balvanyfa — Ailanthus altissima, selyemkord6 — Asclepias syriaca) esetleges
megjelenése esetén elleniik védekezni kell. Fennmaradasukat, elszaporodasukat meg
kell akadalyozni.

6./ A Pest Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi  Féosztaly
Orokségvédelmi Osztily PE/EPO/1239-2/2022. szamu szakhatosagi allasfoglalasnak
eldirasai:

1. A

kivitelezés minden foldmunkdjat csak régészeti megfigyelés mellett lehet végezni,

amelynek ellatasara a Magyar Nemzeti Mtzeum (1088 Budapest, Muzeum krt. 14-16.; a
tovabbiakban: MNM) jogosult.

2. A

gépi és kézi foldmunkat régész iranyitasa mellett kell végezni olyan (iszapold vagy

rézslikanalas) munkagéppel, amely alkalmas a régészeti jelenségek jelentkezési szintjén a
régészeti tiikorfeliilet kialakitasara; adott esetben kézi foldmunkavégzést is kell itt
alkalmazni.
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3. A régészeti megfigyelést annak megkezdése elott a szakfeladatot ellatd intézmény Utjan
elektronikus uton legalabb 5 nappal korabban be kell jelenteni Hatéosagomnak, elvégzését
pedig jegyzékonyvben kell rogziteni.

4. Amennyiben a régészeti megfigyelés soran a régészeti dokumentalas régészeti
bontomunkat igényel, akkor a régészeti bontomunkat régészeti megfigyelés keretében kell
elvégezni. A régészeti bontomunka megkezdését Hatosagomnak a kulturalis orokség
védelmével kapcsolatos szabalyokrol szold 68/2018 (IV. 9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Korm. rendelet) 6. sz. melléklete szerinti tartalommal be kell jelenteni.

5. A régészeti szakfeladatok elvégzésére az Epittetdnek a feltarasra jogosultsaggal rendelkezd
intézménnyel szerzodést kell kdtnie.

6. Legkésébb a forgalombahelyezési eljaras megkezdéséig a szakfeliigyeletekrél szolo,
fényképes dokumentacioval ellatott jegyzokonyvet Hatosagomnak meg kell kiildeni.

A fenti el6irasok hatariddre torténd onkéntes teljesitésének elmaradasa esetén az dltalanos
kozigazgatdsi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. trvény (a tovabbiakban: Akr.) 132. § és 133.
§ alapjan Fovarosi Katasztrofavédelmi Igazgatdésdg Igazgatd-helyettesi  Szervezet
Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly (a tovabbiakban: FKI-KHO) végrehajtasi eljarast indit,
amelyben az Akr. 131. § (2)-(3) bekezdésében és a birdsdgi végrehajtasrol szolo 1994. évi
LIIIL. toérvény (a tovabbiakban: Vht.) 174. § c) pontjaban foglalt pénzbirsag kiszabasanak van
helye.

4

Az Engedély eldirasaiban foglaltak nem vagy nem megfeleld teljesitése esetén a
vizgazdalkodasrol sz6l6 1995. évi LVIL torvény (a tovabbiakban: Vgtv.) 32/A. § (1)
bekezdése alapjan az FKI-KHO Engedélyest vizgazdalkodasi birsag megfizetésére kotelezi.

7./ A Pest Megyei Kormanyhivatal Foldmiivelésiigyi és Erdogazdalkodasi Féosztaly PE/
ERDO/2981-2/2021. szamu szakhatdsagi allasfoglalasaban kikotés nélkiil jarult hozza az
engedély kiadasahoz.

8./ A Pest Megyei Kormanyhivatal Szentendrei Jarasi Hivatala Népegészségiigyi
Osztily PE-14/NEO/4816-4/2022. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban kikotés nélkiil
jarult hozza az engedély kiadasahoz.

A munkialatok csak e hatarozat véglegessé valasat kovetden kezdhetok meg. Jelen
engedély a megépitendo vizilétesitmények iizemeltetésére nem jogosit.

Jelen engedély nem mentesiti Engedélyest az épitéshez sziikséges mas hozzajarulasok,
hatésagi engedélyek beszerzése aldl!

Egyidejiileg megallapitom, hogy az igazgatasi szolgaltatasi dij mértéke 360 000 Ft, melyet
Engedélyes megfizetett. Egyidejiileg rendelkezem a 2022. 02.04. napjan befizetett 500 000
Ft igazgatasi szolgaltatasi dij visszautalasarél Engedélyes részére, tekintettel az ligyintézési
hataridé tallépésére.

Megallapitom tovabba, hogy a Pest Megyei Kormanyhivatal Foldmuvelésiigyi és
Erdégazdalkodasi Féosztalyat, mint szakhatosagot megilletd igazgatasi szolgaltatasi dij mértéke
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7 500 Ft, melynek viselésére Engedélyes koteles. Megallapitom, hogy a szakhatosagi eljarasért
fizetend6 igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésre keriilt.

Megallapitom tovabba, hogy a Pest Megyei Kormanyhivatal Szentendrei Jarasi Hivatala
Népegészségiigyi Osztalyat, mint szakhatdsagot megillet6 igazgatasi szolgaltatasi dij mértéke
23900 Ft, melynek viselésére Engedélyes koteles. Megallapitom, hogy a szakhatdsagi
eljarasért fizetendo igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésre keriilt

Jelen vizjogi 1étesitési engedélyben — mint a vizikonyvi nyilvantartasba torténé bejegyzés
alapjat képezd hatdrozatban — meghatarozott, a vizilétesitményekre vonatkozé miiszaki
alapadatokat, tovabba a kivitelezéshez kapcsolodd jogokat és jogi szempontbdl jelentds
tényeket, annak tudomasulvételérél szolo nyilatkozat tigyfél altali kézhezvételét kovetd 8
napon beliil az e-vizikonyvbe kell bejegyezni.

Tekintettel arra, hogy targyi vizjogi engedélyezési eljaras a piliscsabai Iosephinum teriiletén
megvalosulo fejlesztések keretében az AVICENNA Kutatdintézet beruhdzdsi munkdival
osszefiiggd kozigazgatdsi hatdsdgi iigyek nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentoségii
iiggyé nyilvanitdsarol sz6l16 297/2017. (X.10.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 297/2017.
(X.10.) Korm. rendelet hatalya ala tartozik, a nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt

vy or o r oz

évi LIIL térvény [a tovabbiakban: 2006. évi LIIL torvény] 2. § (1) bekezdése, az Akr. 88.
§ (1) bekezdés c) pontja alapjan jelen dontést az FKI-KHO hirdetétablajan és honlapjan

(http://fovaroes.katasztrofavedelem.hu/hatosagi-hirdetotabla) kozzéteszem.

A hatarozat ellen kdzigazgatasi uton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs. A véglegessé valt dontés
ellen — jogszabalysértésre hivatkozassal — kozigazgatasi per indithatd a kozléstdl szamitott 30
napon beliil a Févarosi Torvényszéknek cimzett, de az FKI-KHO-hoz elektronikus Gton benyujtott
keresetlevél utjan. A kozigazgatasi perben targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg a feleket. A
2006. évi LIII. torvény 7. § (1) bekezdése alapjan a kozigazgatasi perben a jogi képviselet
kotelezd. A kézigazgatds perrendtartasrol sz016 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. §
(6) bekezdésére tekintettel ha torvény eltéréen nem rendelkezik, a keresetlevél benyujtasanak a
kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara halaszté hatalya nincs.

INDOKOLAS

Targyi igyben Engedélyes meghatalmazasabol eljaré Tervezd 2022. januar 18. napjan vizjogi
létesitési engedély kiadasara iranyul6 kérelmet nyujtott be a FKI-KHO részére.

A kérelmet és mellékleteit a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet és a 41/2017. (XII. 29.) BM rendelet
eldirasai szerint ellendriztem és megallapitottam, hogy a beadvany tartalmazza:

— Engedélyes megnevezését, cimét, valamint meghatalmazasat, mely szerint Tervezd a
nevében eljarhat;

— azengedélyezési tervek elektronikus példanyat, a tervezoi jogosultsag igazolasat (tervezd
neve: GyOrfty Istvan, kamarai szama: 05-0258);
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— tervez6i nyilatkozat arrdl, hogy az a Piliscsaba losephinum teriiletén meglévo
kozmiiveket és a fejlesztés soran Iétesiilo 1) kozmiiveket egységesen az Engedélyes
lizemelteti (2021. december 22. keltezési);

— az ¢rintett ingatlanra vonatkozd tulajdonjog igazolasat (Piliscsaba 1602/4, 085/9 és
080/13 hrsz.);

— aKDVVIZIG viziigyi objektumazonositési nyilatkozatot (01934-0005/2021);

— miiszaki leirast;

— igazolast a megfizetett igazgatési szolgaltatasi dijakrol.

A tervdokumentaciot megkiildtem az alabbi hatésagok, mint szakhatosagok részére:

A Pest Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi,
Hulladékgazdalkodasi Fodosztily PE-06/KTF/14834-7/2022. szamu szakhatdosagi
allasfoglalasaban a rendelkezdé részben foglalt eldirasokkal hozzajarult az engedély
kiadasahoz.

Szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

,, Kornyezetvédelmi  Hatdosaghoz 2022. marcius 1. napjan érkezett a Fovdrosi
Katasztrofavedelmi Igazgatosag Katasztrofavéedelmi Hatosagi Osztaly (a tovabbiakban:
Hatosag) 35100/1764-12/2022.4lt. szamu szakhatosagi megkeresése targyi vizjogi létesitési
engedélyezés tigyében.

Kérelmezé  Piliscsaba losephiunum  teriilet kozmiifejlesztése keretén beliil a kévetkezd
vizilétesitnények megvalositasat tervezi:

Vizellatas céljabol 298 fm DN 225 PE vizvezeték létesitése, meglévd karsztkut bevondsa 200
m’/d vizigénnyel, a meglévé 300 m’ térfogatii ivéviztarozo felijitasa és bevondsa. Tovabbd
916 fin D 90 KPE locsoloviz vezeték, 504 fin D90 KPE csurgalékviz vezeték, 1135 fin D 250
KPE tiziviz vezeték létesitése tervezett. A tiiziviz potlasa a meglévé 14 m talpmelységii Dedk
kiitbdl (talajviz) tervezett. A szennyviz elvezetd rendszer kapacitisa 600 LEE-re tervezett.

Az egyes kozérdeken alapulo kényszerito indok alapjan eljaro szakhatosdagok kijelélesérol
szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 531/2017. (XII. 29.) Korm.
rendelet] 16. , Viziigyi és vizvédelemi tigyek" tablazat 9. pontja alapjan, ha a vizimunka,
vizhasznalat, vagy vizilétesitmény nem kornyezeti hatasvizsgalat vagy nem egységes
kornyezeti engedély koteles, a vizgazdalkoddsi hatosagi jogkor gyakorlasarol szolo 72/1996.
(V. 22.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet] 2. melleklet
szerinti tevékenységek és létesitmények esetében vizsgalni kell, hogy feltételezheto-e jelentis
kérnyezeti hatas.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 2/A. § (1) bekezdése értelmében kormanyrendeletben
meghatarozott esetekben a 3. szamu melléklet szerinti olyan tevékenység esetén, amely nem éri el
a 3. szamu mellékletben meghatarozott kiiszobertéket, vagy a 3. szamu mellékletben a
tevékenységre megallapitott feltétel nem teljesiil, elozetes vizsgalati eljaras lefolytatasa nélkiil - a
13. szamu melléklet szerint megadott adatok és az 5. mellékletben meghatdarozott szempontok
figyelembevételével -, a (2)-(6) bekezdésben foglaltak szerint kell megvizsgalni a feltételezett
kornyezeti hatdasok jelentéséget, tovabbd dontést hozni a kérnyezeti hatasvizsgalat
sziikségességeérol és az annak soran vizsgalando kérdésekrol.

Targyi vizilétesitmények létesitése a vizvezeték halozat kivételével nem tartozik a 314/2005.
(XII. 25.) Korm. rendelet hatalya ala, azonban a tervezett vigvezeték a 3. melléklet ,, 79. ,, voviz-
tavvezeték (amennyiben nem tartozik az 1. mellékletbe)" pontjaba sorolhato, azonban
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kiiszobérték alatti, eldzetes vizsgalati eljards lefolytatisa nem sziikséges, viszont a DN 225 PE
ivovizvezetéek létesitése (1 km alatt) a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 2. mellekletének 5.
pontjaba tartozik.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 2/A. § (1) bekezdése és (2) bekezdésének a) pontja szerint,
a 13. szamu melléklet szerinti adatlap alapjan torténik annak vizsgadlata, hogy a tervezett
létesitmény kapcsan jelentds kornyezeti hatdsok feltételezhetok-e.

A megkereséshez csatolt dokumentdciot dtvizsgalva az aldbbiakat dllapitottam meg:

Piliscsaba losephinum teriilete orszagos jelentoségii, egyedi jogszabaly dltal kijelolt védett
természeti teriiletet és a természet védelmérol szolo 1996. évi LIII. torvény (a tovabbiakban:
Tvt) 23. § (2) bekezdésében meghatarozott ex lege védett természeti teriiletet, illetve természeti
értéket nem érint. A teriilet nem képezi részét az europai kozosségi jelentoségii természetvédelmi
rendeltetésii teriiletekrol szolo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet és az eurdpai kézosségi
Jelentoségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szolo 14/2010. (V.
11.) KvVM rendelet altal meghatarozott Natura 2000 halozat teriiletének, illetve a barlangok
felszini védéovezetének kijelolésérdl szolo 16/2009. (X. 8.) KvVM rendelet altal megallapitott
barlang felszini védoovezete sem érinti.

A tervezett beruhdzads azonban érinti a Piliscsaba 085/9 hrsz.-u foldrészletet is, amely a Budai
Tajvédelmi Korzet védettségének fenntartasarol szolo 125/2007. (XII. 27.) KvVM rendelet
alapjan, orszagos jelentiségii védett természeti teriilet.

A kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek
kijeloléserdl szolo 71/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 71/2015. (1I1. 30.) Korm.
rendelet] 24. §-a alapjan az Igazgatosag a védett természeti teriiletek természetvédelmi
kezelésért felelos, mitkodesi teriilete szerint érintett szerv.

A teriileti kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosag a 71/2015. (I11. 30.) Korm. rendelet 37.
$-a és 39. §-a alapjan megkereste az Igazgatosagot, hogy szolgaltasson adatot, és adja meg
természetvédelmi kezeldi véleményét.

Igazgatésag DINPI/2313-1/2022. szamon az alabbi véleményt adta:
LAz 1.10. attekinto helyszinrajzon dabrazolt hegyi viztarozo, karsztviz kut (Kordbban a volt
laktanya ellatasara hasznaltak.) és a csatlakozo nyomo- és fogyasztovezeték egy szakasza a
Piliscsaba, 50J jelii erdorészletében (Piliscsaba 085/9a hrsz.-u foldrésziet) talalhato.
o Foldrészlet a Budai Tajvédelmi Korzet védettségének fenntartisarol szolo 125/2007.
(XII. 27.) KVVM rendelet alapjan orszagos természetvédelmi oltalom alatt all,
o a Szénds-hegycsoport Eurdpa Diplomas Teriilet természetvédelmi kezelésérol szolo
17/2008. (V1. 3.) KVVM rendelet alapjan ,, C" kezelési 6vezet.
Igazgatosagunk adatbazisa a nevezett erdorészletben nem tartalmaz dokumentalt adatokat védett
fajok elofordulasardl.
A beavatkozdsok soran az erdorészletben talalhato Jshonos fafajokat kimélni kell. A
visszamarado nyers talajfelszineken a térségben eldfordulo invazios fajok (mirigyes balvanyfa —
Ailanthus altissima, selyemkoro — Asclepias syriaca) esetleges megjelenése esetén elleniik
vedekezni kell.
Fennmaradasukat, elszaporodasukat meg kell akadalyozni.
Fentiek betartasaval a tervezett karsztviz kut (hegyi viztarozo) megnyitisa és a csatlakozo
nyomo- és fogyaszto vezeték kiépitése a Budai Tdjvédelmi Korzet és az Europa Diplomdas Teriilet
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kijelolesével, fenntartisaval — dsszeegyeztethetd és természetvédelmi kezeldi szempontbol
elfogadhato.”

A Tvt. 5. § (1) bekezdése értelmében ,,Minden természetes és jogi személy, valamint mds
szervezet kotelessége a természeti értékek és teriiletek veédelme. Ennek érdekében a toliik
elvarhato mértékben kotelesek kozremiikodni a veszélyhelyzetek és karosodasok megeldozésében,
a karok enyhitésében, kovetkezményeik megsziintetésében, a karosodas elétti  dllapot
helyreallitasaban."

A Tvt. 8 § (1) bekezdese szerint ,,,A vadon ¢€lé szervezetek, tovabba ezek dllomanyai,
életkozosségei megorzését élohelyiik védelmével egyiitt kell biztositani."”

A Tvt. 17. § (1) bekezdése értelmében ,,a 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleléen a vadon
élo szervezetek élohelyeinek, azok bioldogiai sokféleségének megovdisa érdekében minden
tevékenységet a természeti értékek és teriiletek kiméletével kell végezni."

A Tvt. 31. $-a alapjan: ,, Tilos a védett természeti teriilet dllapotat (allagat) és jellegét a
természetvédelmi célokkal ellentétesen megvaltoztatni.”

A Tvt. 42. § (2) bekezdése szerint: ,, Gondoskodni kell a védett novény- és allatfajok, tarsulasok
fennmaraddasadhoz sziikséges természeti feltételek, igy tobbek kozott a talajviszonyok, vizhdztartds
megorzéserol.”

A Tvt. 43. § (1) bekezdése szerint ,, Tilos a vedett allatfajok egyedének zavarasa, karositisa,
kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mds élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, élo6-,
taplalkozo-, kolto-, pihend- vagy buvohelyeinek leromboldsa, karositasa."

A létesitési tevékenység légszennyezé anyag kibocsatdssal nem jar, csak a kivitelezés sordn
keriilhet szilard anyag (por) a kérnyezeti levegébe, amely a hattérszennyezettséget nem
valtoztatja meg jelentosen.

A kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabdlyairdl szolo 284/2007. (X. 29.) Korm.
rendelet 4. § (1) bekezdése alapjan az épitési tevékenység soran keletkezett kornyezeti zaj
vizsgalata nem tartozik a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdskérében eljaro
Kornyezetvédelmi Hatdsag hataskorébe. Az tizemeltetés kornyezeti zajhatdassal nem jar.

A teriilet a Kornyezetvédelmi Hatosag nyilvantartdsa szerint karmentesitéssel nem érintett.

Fentiek alapjan megallapitottam, hogy a tervezett Iétesitmény épitése kovetkeztében
kornyezetvédelmi és természetvédelmi szempontbol jelentos kornyezeti hatisok nem
feltételezhetok, kornyezeti hatdsvizsgdlat lefolytatiasa nem indokolt.

A hataskérombe utalt kérdesek tekintetében a rendelkezésemre allo dokumentaciot elbiralva
megallapitottam, hogy a vonatkozo jogszabadlyi eldirasok betartisaval a tervezett tevékenység
kornyezetvédelmi, taj- és természetvédelmi érdekeket nem sert, ezért szakhatosagi
hozzajarulasomat megadtam.

Szakhatosagi allasfoglalisomat az egyes kozérdeken alapulo kényszerito indok alapjan eljaro
szakhatosagok kijelolésérdl szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet [a tovdbbiakban:
531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet] 1. § (1) bekezdese, valamint 1. melléklet 16. tablazat 9-10.
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és 21. pontja és az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrdl szolo 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdése alapjan adtam meg.

Targyi beruhazas a piliscsabai losephinum teriiletén megvalosulo fejlesztések keretében az
AVICENNA Kutatointézet beruhdzdsi munkdival Osszefiiggd kozigazgatasi hatosagi iigyek
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségii tiggyé nyilvanitasarol szolo 297/2017. (X. 10.)
Korm. rendelet hatalya ala tartozik.

Az Akr. 55. § (4) bekezdése értelmében a szakhatésdg dontése az eljdrdst befejezd dontés elleni
Jjogorvoslat keretében tamadhato meg.”

A Pest Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és  Orokségvédelmi  Féosztaly
Orokségvédelmi Osztaly PE/EPO/1239-2/2022. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban a
rendelkez6 részben foglalt eléirasokkal hozzajarult az engedély kiadasahoz.

Szakhatdséagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:
» A Fovarosi Katasztrofavedelmi Igazgatosag Katasztrofavedelmi Hatosagi Osztalya (1081

Budapest, Dologhaz u. 1.) dllasfoglalast kert az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo
2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdése alapjan a targybeli vizjogi
létesitési engedélyezési eljaras keretében, amiben Hatosagom az egyes kozérdeken alapulo
kényszerité indok alapjan eljaro szakhatosdagok kijelélésérdl szolo 531/2017. (X1I. 29.) Korm.
rendelet 1. § (1) bekezdése, 2. §-a, valamint az 1. szamu melléklet 16. pontjanak 26. sora
alapjan szakhatosagként miikodik kozre. A szakhatosagi hozzajarulast az alabbiakra valo

tekintettel adtam meg.

A targyi beruhdzas a piliscsabai losephinum teriiletén megvalosulo fejlesztések keretében az
AVICENNA Kutatdintézet beruhazasi munkaival osszefiiggo kozigazgatasi hatosagi tigyek
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségii tiggyé nyilvanitasrol szolo 297/2017. (X.
10.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: R.) meghatdarozottak szerint nemzetgazdasdgi
szempontbol kiemelt jelentéségii tigy. A kulturdlis 6rokség vedelmérdl szolo 2001. évi LXIV.
torvény (a tovabbiakban: Kotv.) 7. § 20. a) és e) pontja szerint nagyberuhazasnak, a Kotv. 23/
G. § (1) bekezdés c) pontja szerint kiemeltnagyberuhazasnak mindsiilnek, ezert a Kotv. 23/C.
$ (1) bekezdese ertelmeében elozetes régészeti dokumentaciot (a tovabbiakban: ERD) kellett
késziteni és a tervdokumentdacio részekent benyujtani. A Korm. rendelet 39. § (7-(8)
bekezdései értelmében a feltarasi projekttervet tartalmazo teljes elozetesrégészeti
dokumentaciot a foldmunkaval jaro tevékenység engedélyezésére iranyulo azon elsé hatosagi
eljaras meginditasara iranyulo kérelemhez kell mellékelni, amelyben a hatosag eljar vagy
szakhatosagkent kozremiikodik. A MNM jogeldd szervezeteként a Varkapitanysag Integralt
Teriiletfejlesztési Kozpont Nonprofit Zrt. a Kotv. 23/C. § (5) bekezdése értelmében az ERD-t
probafeltaras eredményei alapjan keszitette el (kelt: 2021. marcius 17.), amelyet Hatosagom
az eljaras kezdetéig megkapott.

A kozhiteles hatosagi nyilvantartds és az ERD feltarasi projekttervében talalhato régészeti
értéekvizsgalat megallapitasa szerint a tervezett beruhdzds nyilvantartott régészeti leléhelyet
kozvetleniil nem érint, ezért a megelozo feltardas végzesére nincsen sziikség. Mindazonaltal a
foldmunkak soran régészeti megfigyeleést kell végezni a Korm. rendelet 43. § (3) bekezdésében
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foglaltak alapjan, miszerint nagyberuhdzds esetén a nyilvantartott régészeti lelGhelyeken,
tovabba a kivitelezés soran foldmunkakkal érintett, és egyéb feltarasi modszerekkel fel nem

tart tertileteken régészeti megfigyelést kell biztositani.

A régészeti megfigyelés (Kotv. 7. § 36. pont) célja a beruhdzas foldmunkajanak régész altal a
helyszinen torténd folyamatos figyelemmel kisérése, sziikség esetén a régészeti bontomunka
elvégzése és dokumentalasa. A Korm. rendelet 35. § (1)-(3) bekezdése szabalyozza a régészeti
megfigyelés keretében végzett régészeti bontomunkat. A Kotv. 23/G § (2) bekezdésének b)
pontja értelmében a MNM gondoskodik a régészeti szakfeladatok elvégzéserdl, és az e
feladatokra vonatkozo szerzédést a beruhdzoval a Kotv. 22. § (11) bekezdésében
meghatarozott 15 napos hataridon beliil megkoti. A beruhazo koltségviselését a Kotv. 19. §
(3) bekezdése irja el6. A régészeti szakfeladatokra a Kétv. 22. § (10) bekezdése szerint a
megeldzd feltardsra vonatkozoan a szerzédeés tartalmazza a feltaras modjat, iddtartamat, a
feltardasra jogosult intézmény altal végzendd régészeti feladatellatis koltségét, valamint a
jogszabalyban meghatarozott egyéb szakmai feltételeket. A Kotv. 22. § (9) bekezdése
értelmében a megelézé feltaras koltségei magukba foglaljak a régészeti feltaras terepi
munkavégzésén tul — beleértve a feltardas munkafeltételei biztositasat is — a jogszabalyban

meghatarozott tartamu dokumentalads és az elsodleges leletfeldolgozas koltségeit.

A Kotv. 23/E. § (7) bekezdése értelmében a régészeti megfigyelés soran elokeriilo régészeti
lelohelyek

feltarasi modjarol és feltételeirdl jogszabdlyban meghatdrozottak szerint a Hatésagom dont. Ha a
nagyberuhdzas sovan régészeti megfigyelése keretében elokeriilt régészeti lelohely vagy lelet a
kivitelezés hatraltatasa nélkiil régészeti bontomunka keretében nem tdirhato fel, a régészeti
megfigyelést végzé intézmény haladéktalanul értesiti Hatosdagomat, amely a sziikséges
intézkedésekrol a bejelentés kézhezvételétol szamitott ot napon beliil dont a Korm. rendelet 45. §-ban
Jfoglaltak szerint.

Amennyiben eredeti Osszefiiggéseiben megmaradt régészeti emlék keriil elo, azt — a Korm. rendelet
46. $-ban foglaltak értelmében - a feltarast végzé intézmény hdarom napon beliil kételes bejelenteni a
Hatosagomnak, és errdl értesitenie kell a beruhazot is. A bejelentett régészeti emlék megtartasara a
feltarast végzé intézmény javaslatot tehet a Hatosagomnak. A bejelentett régészeti emlék
elkeriiléserél vagy helyszini megtartisarol és kezelésérdl, valamint a sziikséges dllagmegorzé
intézkedésekrol a Hatosagom husz napon beliil dont. Ha Hatésagom hatdrozata alapjan azt a
helyszinen kell megdrizni, a beruhdzas soran a miiszaki tervezésnek és a kivitelezésnek tekintettel kell
lennie az emlék megorzésére.

Erre valo tekintettel a feltarast végzo intézmény koteles a feltards terepi munkainak befejezését
kovet tizenot napon beliil a régészeti emlékrol adatot szolgaltatmi a beruhdazonak; az
adatszolgaltatds részeként rajzi dokumentacion egyértelmiien fel kell tiintetmi a bonthato és a
helyszinen — eredeti helyiikon — megorzendo régészeti emlékeket.

Tajékoztatom a Beruhdzot, hogy ha a megelozo feltarast sziikségessé tevo beruhdzas barmilyen okbol
meghiusul vagy sziinetelésének idotartama a feltarads felfiiggesztésétol vagy befejezésétol szamitva
meghaladja az egy évet, a Korm. rendelet 36. § (3) bekezdése alapjan a Beruhdzo koteles az ingatlan
korabbi haszndlatanak megfelelé dallapotot helyredllito tereprendezési munkadk elvégzésérdl és a
feltart régészeti emlékeknek a hatosag altal eloirt allagmegovasarol gondoskodni. Felhivom tovabba
a figyelmet, hogy a Korm. rendelet 36. § (4) bekezdése szerint amennyiben a beruhdzds vagy a
feltaras munkalatainak harminc napot meghalado sziinetelésére a feltarast végzo intézmenynek fel



15

nem rohato okbdl keriil sor, a feltirt régészeti emlékek ideiglenes dllagmegovasarol, biztonsdagarol,
Orzésérdl a feltarast végzo intézmény a Beruhdzo koltségére kételes gondoskodni.

A szakhatésdg eljarasat az Akr. 55-56. §-a szabdlyozza. A jogorvoslati lehetéségrél az Akr. 55. § (4)
bekezdése rendelkezik. Hatosagom dontési hatdskorét és illetékességét a Korm. rendelet 3. § a)
pontja dllapitja meg.”

A Pest Megyei Kormanyhivatal Foldmiivelésiigyi és Erdégazdalkodasi Foosztaly
PE/ERDO/2981-2/2021. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban kikotés nélkiil jarult
hozza az engedély kiadasahoz.

Szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

» A Foévarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag a fent megjelolt szakhatosagi eljarast
kezdeményezte a Pest Megyei Kormdanyhivatal Féldmiivelésiigyi és Erdészeti Foosztalyanal
az 531/2017. (X1l. 29.) Korm. rendelet 1 § (1) bekezdés 1. melléklet 16. pont 12. alpontja
alapjan.

A szakhatosagi allasfoglalas soran az erdészeti hatosagnak azt kellett vizsgalnia, hogy az az
erdore milyen hatdasokkal jar, illetve, ha az eljaras sordn a vizsgalt beruhdzds vagy
tevékenység erdo igénybevételével jar, akkor az erdo igénybevételének engedélyezhetoséget.

A megkiildott dokumentumok szerint (kiilonosen az 1.2 losephinum Teriilethasznalati térképen
vazoltak alapjan) nem érint az engedélyezés az erdorol, az erdo védelmérdl és az
erdégazdalkodasrol szolo 2009. évi XXXVII. térvény (tovabbiakban Evt.) 6. §-a szerinti erdot.
Erdészeti hatosdagi szempontbol az engedélyezéssel kapcsolatban kifogdst nem emelek.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a foldmiivelésiigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato
szervek kijelolésérdl szolo 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdésében
biztositott hataskorben eljarva, a rendelet 2. szamu melléklete szerinti illetékességi szabadlyok
figyelembevetelevel, az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. evi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdése szerint hoztam meg. A fellebbezés kizartsagdrol az
Akr 116. §-a alapjan adtam tdjékoztatdst.”

A Pest Megyei Kormanyhivatal Szentendrei Jarasi Hivatala Népegészségiigyi Osztaly
PE-14/NEO/4816-4/2022. szamu szakhatésagi allasfoglalasaban Kkikotés nélkiil jarult
hozza az engedély kiadasahoz.

Szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

A Fovarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgato dltal megkiildott megkeresés és
dokumentdacio alapjan a rendelkezo részben foglaltak szerint dontottem.

A szakhatosdgi eljarast az dltalanos kézigazgatdsi rendtartasrol 2016. évi CL tv.
(tovabbiakban: Akr) 55. §-a alapjan folytattam le, kizegészségiigyi dllasfoglaldsomat az
egyes kozérdeken alapulo kényszerité indok alapjan eljaro szakhatosagok kijelélésérdl szolo
531/72017. (XI11.29.) Korm.rendelet 1.sz. melléklet 16. Viziigyi és vizvédelemi tigyek 6. pontja
alapjan adtam meg.

Hataskoromet a fovarosi és megyei kormanyhivatal, valamint a jardsi (fovarosi keriileti)
hivatal népegészségiigyi feladatai ellatasarol, tovabba az egészségiigyi allamigazgatasi szerv
kijeloleserdl szolo 385/2016 (XI1.2.) Kormanyrendelet (tovabbiakban: Kormanyrendelet) 13.
$ (1) bekezdése és az egészségiigyi hatosagi és igazgatasi tevékenységrol szolo 1991. évi XI.
torvény (tovabbiakban: Ehi.tv.) 4. § (1) bekezdése, illetékességemet a Kormanyrendelet 5. §
alapjan a 2. sz. melléklete dllapitia meg.
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A fellebbezés lehetéségét az Akr. 55. § (4) bekezdése zdrja ki.”

Az eljaras soran kozremiikodd szakhatésagok allasfoglalasat és indokolasat az Akr. 81. § (1)
bekezdése alapjan foglaltam a hatérozatba. A szakhatosagok allasfoglalasa ellen az Akr. 55. § (4)
bekezdése alapjan ©nalld jogorvoslatnak nincs helye, azok a hatirozat elleni jogorvoslat
keretében tamadhatoak meg.

Az elbirdsok a vizikozmii-szolgaltatasrol sz6lo 2011. évi CCIX. torvény (a tovabbiakban:
Vksz.) és a 41/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet, valamint a 219/2004. (VIL. 21.) Korm.
rendelet figyelembevétel keriiltek meghatarozasra.

A Tervez6 2021. december havi tervezdi nyilatkozata alapjan a tervdokumentacié miiszaki
leirasaban foglaltak 0sszhangban vannak a HESZ el6irasaival.

Targyi ingatlanon talalhat6 létesitmények ivoviz sziikségletét ellatd karsztakna 35100/2832-
3/2021.4lt. szamon vizjogi lizemeltetési engedéllyel rendelkezik, mely 2025. december 31.
napjaig hatalyos.

A KDVVIZIG (1088 Budapest, Rakoczi ut 41.) 2021. december 16. napjan kelt 01934-
0005/2021. iigyiratszamu viziigyi objektumazonositasi nyilatkozatat megadta.

A 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 8. § c) pontja értelmében a felszin alatti vizek jo
allapotanak biztositdsa érdekében tevékenység csak ugy végezhetd, hogy hosszu tavon se
veszélyeztesse a felszin alatti vizek jo allapotat, a kdrnyezeti célkitiizések teljesiilését.

A termeészet védelmerdl sz616 1996. évi LIIL. torvény 19. § (3) bekezdése szerint:
»INVilt (fedetlen) karsztos kozetbol allo felszinen tilos a karsztos kozet, illetve a karsztviz
szennyezése vagy dallapotanak jogellenes megvaltoztatasa.”

Targyi teriilet a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgalo
vizilétesitmények védelmérdl szolo 123/1997. (VIL. 18.) Korm. rendelet szerint kijeldlt
vizbazist nem érint.

A targyi teriilet szennyez6dés érzékenysége a 219/2004. (VIIL. 21.) Korm. rendelet 7. § (4)
bekezdésében meghatarozott 1:100 000 méretaranyti orszagos érzékenységi térkép és a 2.
szdmu melléklet 2.a pontja alapjdn a teriilet besorolasa a felszin alatti viz allapota
szempontjabol fokozottan érzékeny teriilet.

A Dbenyujtott kérelembdl, annak mellékleteibdl ¢és az engedélyezési eljaras anyagabol
megallapitottam, hogy a Iétesitmények megvaldsitiasa megfelel a Vgtv.-ben eldirtaknak.

Az FKI-KHO a kérelem vizsgalatakor megéllapitotta, hogy az Akr. 41. § (1) bekezdésében
meghatarozott feltételek nem allnak fenn, sommas eljaras lefolytatdsanak nincs helye, ezért a
kérelmet az Akr. 43. §-aban foglaltak szerint teljes eljarasban biralta el, amelyrél az Akr. 43.
§ (2) bekezdésében foglaltak alapjan tajékoztatast bocsatott ki.

A vizilétesitmények megépitését a Vgtv. 29. § (1) bekezdés a) és b) pontjai, az Akr. 80. § (1),
81. § (1) és (4) bekezdése, valamint a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet eldirasainak
figyelembevételével engedélyeztem.
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Felhivom a figyelmet arra, hogy a 297/2017. (X.10.) Korm. rendelet 4. § (3) bekezdése alapjan
az engedély modositasa iranti eljaras iigyintézési hatarideje a kérelem beérkezésétdl szamitott 15
nap, melybe nem szdmitanak bele az Akr. 50. § (5) bekezdésében meghatarozott id6tartamok.

Felhivom tovabba a figyelmet, hogy a jelen engedély véglegessé valasa el6tt vagy
hatilyanak lejartat kovetden végzett létesitési munkalatok engedély nélkiilinek
mindsiilnek, és a Vgtv. 29. § (4) bekezdése szerinti jogkovetkezményt vonnak maguk
utan. A Vgtv. 29. § (4) bekezdése szerint: ,,Ha a vizimunka elvégzése, illetve a
vizilétesitmény megépitése vagy dtalakitisa végleges hatosdgi engedély nélkiil, vagy a
végleges hatosdagi engedélytol eltérden tortént, a létesito részere az iizemeltetési engedeély
kiaddasa megtagadhato. Amennyiben a viziigyi hatésdag a vizimunka, vizilétesitmény
megvizsgdlasa utin - az eset dsszes koriilményeire is figyelemmel - a létesito részére a
fennmaradasi engedélyt utdlag megadja, egyidejiileg vizgazdailkoddsi birsag megfizetését
kell eldirni. A birsdg az engedély nélkiil létrehozott épitmény értékének 80%-dig, engedély
nélkiili vizimunka vagy vizhaszndlat eseten 1 000 000 forintig terjedhet. A természetes
személyre kiszabott birsag dsszege nem haladhatja meg a 300 000 forintot.”

Az igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét a viziigyi és a vizvédelmi hatosagi eljardsok igazgatasi
szolgaltatasi dijairdl sz616 13/2015. (111. 31.) BM rendelet [a tovabbiakban: 13/2015. (III. 31.)
BM rendelet] 1. mellékletének 2.6 c) pontjai alapjan allapitottam meg.

Az igazgatasi szolgaltatasi dij viselésére a 13/2015. (III. 31.) BM rendelet 5. § (3) bekezdése
alapjan Engedélyes koteles. Az igazgatasi szolgaltatasi dijat Engedélyes megfizette.
Egyidejlileg rendelkeztem a befizetett igazgatasi szolgaltatasi dij visszautalasarol
Engedélyes részére, tekintettel az ligyintézési hataridé tullépésére.

Az iigyintézésre nyitva allo hataridé 297/2017. (X.10.) Korm. rendelet 4.§ (3) bekezdés szerint
15 nap. T4jékoztatom, hogy az FKI-KHO fent meghatarozott eljarasi hataridén beliil nem
hozta meg dontését.

Az tigyintézési hataridd leteltének napja: 2022. aprilis 13. napja.

Tajékoztatom, hogy az iigyintézési hatiridSbe nem szamit bele az Akr. 50. § (5)
bekezdésében foglaltak alapjan: *

a) az eljaras felfliggesztésének és

b) az ligyfél mulasztasanak vagy késedelmének idGtartama.

Tajékoztatom, hogy az Akr. 51. § alapjan, ha a hatésag az tigyintézési hataridét tallépi, vagy
az automatikus dontéshozatal, vagy a sommas eljaras szabdlyait indokolatlanul mell6zi, az
eljaras lefolytatasaért illetéknek vagy dijnak megfeleld Osszeget, ennek hidnyaban tizezer
forintot megfizet a kérelmez0 tigyfélnek, aki mentesiil az eljarasi koltségek megfizetése alol
is.

A szakhatosagi eljarasért fizetendé igazgatisi szolgéltatdsi dij mértékét az Allami
Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgadlat egyes kézigazgatasi eljardsaiért és igazgatasi
Jellegii szolgaltatasaiért fizetendé dijakrol sz6l6 1/2009. (I. 30.) EiM rendelet [a
tovabbiakban: 1/2009. (I. 30.) EiM rendelet] 1. szamt mellékletének XI.6. pontja alapjan
allapitottam meg.

A szakhatosagi eljarasért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét 4 Nemzeti
Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal, valamint a megyei kormdnyhivatalok mezégazdasdgi
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szakigazgatasi szervei eldtt kezdeményezett eljarasokban fizetendd igazgatasi szolgaltatdsi
dijak mértékérdl, valamint az igazgatasi szolgaltatasi dij fizetésének szabalyairol szolo
63/2012. (VIL. 2.) VM rendelet [a tovabbiakban: 63/2012. (VIL. 2.) VM rendelet] 1. szamt
mellékletének 15.7.1. pontja alapjan allapitottam meg.

Felhivom a figyelmét, hogy a vizjogi lizemeltetési engedély kérelem a 13/2015. (II1. 31.) BM
rendelet alapjan igazgatasi szolgaltatasi dij koteles. Az igazgatasi szolgaltatasi dijat az eljaras
kezdeményezésekor kell a kérelmezonek megfizetnie és igazolni a befizetés tényét.

Tajékoztatom, hogy az eldirasokban foglaltak teljesitésének elmulasztasa, illetve a hatarozatban
eléirtak nem megfeleld teljesitése esetén az Akr. 132. § és 133. § alapjan a végrehajtast
elrendelem, tovabba a Vht. 174. § ¢) pontjaban meghatarozott mértéki végrehajtasi pénzbirsag
kiszab4sanak van helye, melynek legmagasabb 6sszege otszazezer forint.

A végrehajtasi pénzbirsag egy eljarasban, ugyanazon kotelezettség ismételt megszegése esetén
ismételten is kiszabhato.

A Vgtv. 32/A. § (1) bekezdése szerint, aki jogszabalyban, hatosagi hatarozatban vagy
kozvetleniil alkalmazand6 kozosségi jogi aktusban szerepld vizgazdalkodasi eldirast megszeg, a
jogsértd magatartas sulyahoz igazod6 vizgazdalkodasi birsagot koteles fizetni.

A 2006. évi LIII. torvény 2. § (1) bekezdése alapjan a kiemelt jelentoségli tigyben eljard
hatosag az altala meghozott dontéseket - az eljaras soran a személyesen az ligyfélnek szolo
végzések kivételével - hirdetményi tton kozli. A dontés kozlésének napja - a kiemelt
jelentéségli liggyé nyilvanitdo kormanyrendelet eltéré rendelkezése hianyaban - a hirdetmény
kifliggesztését kovetd 5. nap.

A hatarozatot az FKI-KHO az Akr. 88. § (3) bekezdése alapjan a hivatalaban és a honlapjan
(http://fovaros.katasztrofavedelem.hu/hatosagi-hirdetotabla) kozzéteszi.

A fellebbezés lehetéségét az Akr. 116. § (4) bekezdés e) pontja zarja ki, mely szerint nincs
helye fellebbezésnek nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdséglivé nyilvanitott
iigyben.

Az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a hatosag dontése végleges, ha azt a hatosag mar - az
Akr.-ben meghatarozott kivételekkel - nem valtoztathatja meg. A véglegesség a dontés
kozlésével all be.

A jogorvoslathoz valé jogot az Akr. 112. § (1)-(2) bekezdése és a 114. § (1) bekezdése
biztositja, eldterjesztésének idejét a Kp. 39. § (1) bekezdése allapitja meg.

A Kp. 48. § (1) bekezdése 1) pontja alapjan tajékoztatom, hogy a birosag a keresetlevelet
visszautasitja, ha a beadvanyok elektronikus eldterjesztésére koteles felperes vagy a jogi
képviseld a keresetlevelet nem elektronikus uton vagy elektronikus tuton, de nem a
jogszabalyban meghatarozott modon terjeszti elo.

A kozigazgatasi perben a targyi illetékfeljegyzési jogot az illetékekrol sz616 1990. évi XCIII.
torvény 62. § (1) bekezdésének h) pontja irja elé. A keresetlevél eldterjesztésének modjat a
Kp. 39.§ (1) bekezdése és a 2006. évi LIII. torvény 7. § (3) bekezdése irja eld.
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A birosag a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére vagy ha
sziikségesnek tartja targyalast tart. A targyalas tartdsa iranti kérelem lehetdségérdl vald
tajékoztatas a Kp. 77. § (2) bekezdésén alapul.

A Fovérosi Torvényszék hataskorét és illetékességét a Kp. 7. § (1) bekezdés a) pontja, 12. §
(1) bekezdése, 13. § (1) bekezdése, (2) bekezdése, valamint a birdsdgok elnevezésérol,
szekhelyérol es illetékességi teriiletének meghatarozasarol szold 2010. évi CLXXXIV.
torvény 4. mellékletének 1. pontja alapjan allapitottam meg.

A 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 22. § (3) bekezdése, a Vgtv. 33. § (1) bekezdése és a
vizligyi igazgatasi szervezet vizgazdalkoddsi nyilvantartasarol sz616 23/1998. (X1. 6.) KHVM
rendelet 10-16. §-ai alapjan jelen hatarozat véglegessé valasat kovetéen a hatarozatban
megallapitott jogokat, kotelezettségeket €s az ezzel Osszefliggd adatokat az e-vizikdnyvi
nyilvantartasba be kell jegyezni.

Az FKI-KHO feladat- és hataskorét a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, a
viziigyl igazgatasi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellato szervek
kijeloléserol szold 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet] 10. § (1) bekezdés 2. pontja, valamint illetékességét a 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet 2. szamt mellékletének 2. pontja szabalyozza.

Jelen hatédrozat hatosagi nyilvantartasba vételérdl — véglegessé valasat kovetden- intézkedem.

Jelen dontés a kozléssel véglegessé valik az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan. A 2006. évi LIII
torvény 2. § (1) bekezdése alapjan a jelen eljarasban hozott dontést az eljard hatosag
hirdetményi uton kézbesiti. A 2006. évi LIII. torvény 2. § (2) bekezdése alapjan a dontés
kozlésének napja a hirdetmény kifiiggesztését koveté S. nap.

Budapest, elektronikus bélyegzd szerint
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igazgato
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